ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR EL
EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO EL DIiA 9 DE JULIO DE 2012

En Cartagena, siendo las diez horas treinta mirdebslia nueve de julio
de dos mil doce, se reanen en el Edificio del Pal@onsistorial, sito en la
Plaza Ayuntamiento, los Concejales que al margerelseionan, bajo la
Presidencia de la Excma. Sra. Alcaldesa-PresidddtaPilar Barreiro
Alvarez, y con la asistencia de la Secretaria Gerdsl Pleno, D2, Maria
Inés Castillo Monreal, a fin de celebrar sesiérramttlinaria del Excmo.
Ayuntamiento Pleno y tratar de los asuntos quetitayen el Orden del
Dia, para lo cual se ha girado citacion previa.

ALCALDESA-PRESIDENTA )
Excma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez
(Partido Popular)

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

PARTIDO POPULAR D2 Caridad Rives Arcayna

litmo. Sr. Nicolas Angel Bernal D. Julio Nieto Noguera

lItma. Sra. Maria Rosario Montero D2 Ana Belén Castejon Hernandez
Rodriguez D. Juan Pedro Torralba Villada

[ltmo. Sr. Antonio Calderén Rodriguez D. César Delgado Carrillo
[ltmo. Sr. Joaquin Segado Martinez

D. Francisco José Espejo Garcia IZOQUIERDA UNIDA-VERDES
D2 Maria Fatima Suanzes Caamario DE LA REGION DE MURCIA
D. José Cabezos Navarro D. Cayetano Jaime Molto

D2 Florentina Garcia Vargas D2 Maria Rosa Mateo Pena

D. Mariano Garcia Asensio

D. Diego Ortega Madrid GRUPO MIXTO

D2 Josefa Maroto Gomez D. José Lopez Martinez

D2 Maria Josefa Roca Gutiérrez

D2 Ruth Maria Collado Gonzalez INTERVENTOR MUNICIPAL
D. Juan José Martinez Hernandez D. Juan Angel Ferrer Martinez
D. Alonso Gomez Lopez

D. Isaias Camarzana Blaya SECRETARIA GENERAL DEL
D2 Carolina Beatriz Palazon Gomez PLENO

D2 Clara Heredia Mercader D2 M2 Inés Castillo Monreal

PARTIDO SOCIALISTA OBRERO
ESPANOL

ORDEN DEL DIA
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Los abajo firmantes, concejales de los grupos npales de PSOE, |U-
Verdes y MIXTO-Movimiento Ciudadano, SOLICITAN, @euerdo con el
articulo 41.1 del Reglamento Organico del Pleno Algintamiento de
Cartagena, 1aCONVOCATORIA Y CELEBRACION DE PLENO
EXTRAORDINARIO SOBRE EL CASO PUERTA NUEVA.

El pasado 17 de mayo la Sociedad Municipal Casdigédm convocé al
Consejo de Administracion en el que, entre otrosias, se entregd copia
del informe realizado por el presidente de la Stadeen relacion a los
actos administrativos obrantes en el expediente plelyecto de
urbanizacion de Residencial Puerta Nueva en el mierolo Barrio
Universitario.

Los grupos municipales de oposicion tuvimos acesesdias posteriores al
contenido del expediente, del que se deducen heelesntes no citados
en el informe oficial y que siembran un espectro dielas sobre la
actuacion politica y administrativa del Gobiernonmaipal en relacion a
este asunto.

Producto de ello, los grupos de la oposicion hdicitsalo la constitucion
de una comisién de investigacion, al objeto deraclaspectos relevantes
cuyas explicaciones no han sido convincentes aradrias por parte del
Gobierno municipal hasta la fecha, del mismo maa® p se han podido
determinar en su caso las iniciativas de caraaticipl de orden penal a
que hubiera lugar.

Dado que el equipo de Gobierno ha decidido no ttamsa comision de
investigacion pertinente ni se ha dignado a ateddemodo satisfactorio
las preguntas concretas realizadas por diversgmogrde la oposicién en
pleno, consideramos pertinente y necesario, parageardar los intereses
municipales, que el Pleno del Ayuntamiento de @ara debata con
caracter extraordinario el caso Puerta Nueva, paeade este modo se
pueda arrojar luz sobre las enormes sombras d@mestistentes, que
conduzcan, al margen de las actuaciones judicigdesniciadas, a la
adopcion de la siguiente

RESOLUCION
El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena, en defalesdos intereses

generales del municipio, y garante del principidetmlidad a la que debe
sujetarse cualquier administracion publica, acyetdas conocerse el
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contenido de todos los extremos relativos al casot® Nueva, dirigirse a
la Fiscalia del Tribunal Superior de Justicia derdvduaportando toda la
documentacion obrante en el expediente relativiasb y colaborando de
modo activo a través de los cargos de responsafbiligolitica con
competencias en esta materia y de aquellos fumimmsnacon
responsabilidad administrativa delegada por el pgule Gobierno, al
objeto de que la Fiscalia cuente con las mayorakdtedes posibles para
emprender las investigaciones necesarias que gamata exigencia de las
responsabilidades penales a que hubiera lugar gdemntias necesarias
para asegurar la percepcion por parte del Ayuntamide Cartagena de las
cantidades a las que éste tuviera derecho en delacilas condiciones
establecidas en el contrato suscrito con Residdpaerta Nueva.

Se abre la sesion por I8efora Alcaldesa-Presidenta, Dofia Pilar
Barreiro, que da la palabra a la Sefora Secretaria pardejlectura a la
propuesta que se inserta a continuacion;

“El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena en defersdosl intereses
generales del municipio y garante del principidetglidad a la que debe
sujetarse cualquier Administracién Publica, acuerda

Tras conocerse el contenido de todos los extreslavos al caso Puerta
Nueva, dirigirse a la Fiscalia del Tribunal Supede Justicia de Murcia,
aportando toda la documentacion obrante en el expedrelativo al caso
y colaborando de modo activo a través de los cadgosesponsabilidad
politica con competencias en esta materia y dellagu@ncionarios con
responsabilidad administrativa delegada por el pgude gobierno, al
objeto de que la Fiscalia cuente con las mayorakdfedes posibles para
emprender las investigaciones necesarias, quetga&mania exigencia de
responsabilidades penales a que hubiere lugars gdeantias necesarias
para asegurar la percepcion por parte del Ayuntamide Cartagena de las
cantidades a las que éste tuviera derecho, endmlaclas condiciones
establecidas en el contrato suscrito con Residdnaerta Nueva.

Interviene elPortavoz del Grupo Mixto-Movimiento Ciudadano, D.
José Lopez Martinezdiciendo:

Muchas gracias, Sefiora Presidente. Buenos diadoa.tho primero es
lamentar el tener que haber llegado a este Plerertarlo, por el
espectaculo que estamos dando a Cartagena, parelwvaga trascender

Acta sesién extraordinaria Pleno 9 de julio 2012 3147



Cartagena con este Pleno, por el escandaloso ctanpento que se viene
sucediendo en los dltimos afios con este caso yngsidha traido hasta
aqui, entonces, lamentarlo sobre todo por Cartageew, no hay mas
remedio: cuando no hay comisiones de investiggoo@mmedio, cuando las
cosas no se aclaran, cuando los expedientes nacosopletos sino que
estan sesgados y quien tiene que aportar la inbbdoma los expedientes
no la ha aportado; pues al final no hay mas remguaohacer uso de Unico
Pleno, que tiene la oposicion, extraordinario,aotel afio. También mis
condolencias al Equipo de Gobierno, ya saben quieysuelo criticar

mucho por sus actitudes y por sus aptitudes, peyolds digo que por

mucho que cobren no debe de ser agradable salesenfoto, yo lo

comprendo y mis condolencias.

La mayoria de ustedes no tienen culpa de nada sotanpecan por
omision, a veces por omision premeditada porqueodaida gusto estar en
el sillén, le da gusto cobrar lo que cobran; pemgb claro que poco o
nada de lo acaecido le beneficia a ustedes pemsentd. Después, una
tercera resefa para el sefior Espejo: hoy sefojogspede usted hacer las
comparaciones que quiera, hoy esta usted mas qus emcon de mi
corazén, hoy puede usted hablar de circos, de payake fieras, de
funambulistas, de mujeres barbudas; hoy esta estatsado. Le vamos a
tolerar, o por lo menos por mi parte le voy a m@ualquier expresion que
usted haga ¢por qué? porque ademas qué remediceda:ces usted el
portavoz del Gobierno o lo que es peor el portad@iza Sefora Barreiro,
gue como en Plenos anteriores cuando le hemos Ipeegontas por parte
de la oposicion, lejos de dar la cara en este Plames lo manda a usted
como portavoz a que se la partan: Hoy ejerce uktdd que se suele decir
“abogado del diablo” y, por ello, le compadezco.

No entraremos en este Pleno a hablar de ilegabdadieriores conforme
al PERI CA4; pero podiamos intentar y podiamosaentiretrotraernos a
ese Plan Urban que ya con el Alcalde Alonso empefoinentarse, y que
termind de fomentarse con el equipo del PP, qye tta Europa mucho
dinero y que después se malverso porque no seoutilicien por cien para
lo que se decia:el titulo del Plan Urban conforineERI CA4 decia: “la

conservacion de los conjuntos histéricos declardnieses de interés
cultural comportando el mantenimiento de la estmacturbana y

arquitectonica, asi como de las caracteristicagrgs del ambiente”.
Esto es justo lo que se ha hecho en el PERI CAdayonada mas que
preguntarle a los antiguos vecinos, que estan mosit®os porque se ha
cumplido el Plan Urban al ciento por ciento.
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Pero, como les decia, hoy no venimos a hablar @&l Brban, que es
digno de ser elevado a Europa y de que despuésagasan los colores
también alli y, por tanto, voy a pasar a enumerague nos cuenta el
expediente que nos ha ensefiado el sefior Segadseyi@l Espejo; ese
expediente tan repasado, tan manido, tan consulfjado sé cuantos
epitetos mas le aplica el sefior Espejo; pero, tambdn los indicios, las
dudas no aclaradas y las pruebas que hemos obtamidoera del famoso
y sobre todo incompleto expediente. Para esto,ap@\servir de la misma
cronologia que ya hicimos los tres Partidos en wetla de prensa,
aportando a esa cronologia datos y detalles, gsielpmente en aquel dia
faltaron, o que por ser conjunta pues si contealigimn juicio de valor este
Concejal no quiso hacerlo.

El pasado diecisiete de mayo, se convocé Consejaddanistracion de

Casco Antiguo, S.A. en el que el Presidente delmmjsdon Joaquin
Segado, present6 su informe sobre la enajenaciasgercelas del Barrio
Universitario, y las actuaciones de control y segemto llevadas a cabo
por esta Sociedad y por el Ayuntamiento de Cartagen

El dia veinticuatro de julio de dos mil dos, seuaa por la Sociedad
Municipal Casco Antiguo de Cartagena, SA, el pliegobases que va a
regir el proceso de concurrencia de ofertas paaddaisicion de parcelas y
ejecucion urbanistica del PERI CA4, campus unitamisi Esto se public
en La Verdad, en La Opinién, en el Boletin de |gi®e de Murcia... En
este Consejo de Administracion hubo votos en caldrdps equipos de la
oposicién: Izquierda Unida y PSOE, en ese casdiezl de septiembre de
dos mil dos, se produce la apertura de plicaspressentan al concurso tres
ofertas: Gonzdalez Soto y otras, Promociones AlumbyeSethome y
Ferrovial.

La oferta de Gonzalez Soto y otras, la obviamosipmmpleta, parecia
una oferta mas de relleno -por lo que pudimos pergue no aportaba
ninguno de los papeles, o casi ninguno de los papetequisitos que se le
exigian en el pliego del concurso.

Ferrovial ofrecid cuatro millones, setecientos tidds mil ochocientos
sesenta y nueve euros al contado, mas su experiemaonstruccion, -por
todos es sabido que es una de las mayores empmesssuctoras de
Espafa-; una rebaja en el tiempo de ejecucion deenmeses, también es
por todos conocido el famoso dicho “time is mon&y’'tiempo es dinero, y
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por tanto, nueve meses de deduccién en las obeas w81a mejoras
aceptables; mejoras en el mobiliario urbano y erazmrticada daban unos
miles de metros de zona porticada para uso corodn, @llo valorado en
un millén novecientos mil euros, mas los cuatredentos veintidos mil,
que hacen un total de seis millones seiscienta#tig#és mil ochocientos
sesenta y nueve euros.

Por otra parte nos encontramos con Sethome y PronascAlumbres, que
ofrecen seis millones trescientos sesenta mil eyp&agaderos el cuarenta
por ciento a la firma y después con tres talones fpas afios sucesivos del
veinte por ciento, veinte por ciento y veinte p@nto de cada uno de los
plazos. ElI Ayuntamiento al decidirse por esta afafe la que luego
seguiremos hablando, negoci6 esos pagarés comaesighiblicas, lo cual
quiere decir que cuando uno negocia los pagarés Ipaye que pagar un
interés, y baja ostensiblemente la cantidad quegesa, o que se iba a
ingresar. Oferta también como mejoras el inclumkdgEn un representante
del Ayuntamiento en el Consejo de Administracién lde empresa
adjudicataria, y un treinta por ciento del sobrejorgue se obtenga por la
venta de los inmuebles. Ese treinta por cientajgesdbre un estudio que
hacen los técnicos del Ayuntamiento, un estudie loleslo que va a ser el
estandar del precio de vivienda: tal cual las wigieess iban a costar mil
cincuenta euros metro, los garajes ocho mil eumogldza, los trasteros
trescientos veinte euros el metro y los localeseroiales seiscientos euros
el metro. Las ofertas se someten a informe técwimo puntuacion
definitiva: Gonzalez Soto, veintiséis coma nuewth8me y Promociones
Alumbres, sesenta y nueve coma noventa y tresp\alry otras, setenta y
cinco coma treinta y siete puntos; quiere decirajpesar de que habia casi
seis puntos mas por parte de Ferrovial, pues ne seljudica a ella la
ejecucion de este desarrollo urbanistico.

El siete de noviembre de dos mil dos, en sesion Clehsejo de

Administracion, seguin consta en acta, terminadbedtura del informe

técnico -es decir de porqué los técnicos valorddaferta de Ferrovial por
encima de cualquier otra- toma la palabra la SeRogaidenta dofia Pilar
Barreiro y da comienzo a un debate respecto anfggesas concurrentes,
mejoras y precios; quiere decir que es la proptaldkesa la que impulsa la
discusion y la que, posiblemente con sus disqoisgs, vuelque la balanza
hacia Sethome y Promociones Alumbres en detrimdaiona empresa de
nivel nacional como es Ferrovial. Terminado el ndsmse somete a
votacion y se adopta el siguiente acuerdo: “El €@mnde Administracion

considera que se deberan adjudicar las parcelagjesucion urbanistica a
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la propuesta formulada por la mercantil Sethome,cahcurrir los
siguientes factores”; y, ahora, se aducen, se argwuatro factores
fundamentales para que Cartagena le dijera noraviary le dijera si a
Sethome y Promociones Alumbres: el primero de lostgs era que la
oferta econdmica es superior a las de las otragupsbas presentadas,
vemos que no es cierto, la de Ferrovial era deieln®s cuarenta y dos mil
ochocientos sesenta y nueve euros mas, ademas @matado y ademas
rebajaba nueve meses el tiempo de ejecucion deblas; segunda, la
calidad urbanistica y constructiva es igualmenfgesar a la de las otras
ofertas; bueno, si fuera igual hoy tendriamos téamebras del PERI CA4
recepcionadas, pero como se puede constatar efelvicios de Casco
Antiguo, aun hay obras sin recepcionar por probtedeconstruccion. El
tercer punto nos habla de la capacidad técnicaydesica de cada una de
las empresas presentadas, es suficiente paraoceti¢impbra que se va a
ejecutar, aqui cuando interesa, tanto monta unaesagomo la otra, tanto
monta Ferrovial como Sethome y Puerta Nueva; es, daui porque la
Sefora Alcaldesa lo ve bien, igualamos a PuertasdNuen Ferrovial y a
los marines USA con los guerreros Watusis y todmwhdo se queda tan
tranquilo y le adjudicamos el concurso a quien yeem. Y cuarto y
fundamental, la presencia de un representante giehtAmiento en el
Consejo de Administracion que se va constituir patadesarrollo
urbanistico de la actuacion, resulta beneficiosaga plbos intereses
municipales; ademas del abono del treinta por @igne se ofrece sobre el
incremento de los ingresos previstos por el adaidrom. Este es el punto
mas relevante, ibamos a tener una doble fiscalizade la empresa: la
municipal, al dar permisos, al comprobar obras ységunda, y mas
importante, era tener un miembro del Ayuntamiemotich del Consejo de
Administracion de dicha empresa, es decir, un \etgor directo dentro
del Consejo de Administracion de dicha empresa,nguseria otro que la
Sefora Presidente, la Sefiora Pilar Barreiro. Bpees, este punto, el que
era relevante, el que iba a hacer rico a nuestrontaniento, el que
volcaba la balanza hacia Puerta Nueva... Este ms&l que después de
defenderlo, pues la Sefiora Barreiro, lo olvida,desentiende de él,
dejando que su sabio asesor, porque de sabio grasmssta todavia en
este Ayuntamiento- el sefior Alonso- hiciese comotess casos lo que le
daba la gana, marcando los designios de esta cardadantos temas €l y
su grupo han creido conveniente. Claro, esto dagigues puede ser un
brindis al Sol de este Concejal, que tiene temasopales con la Sefnora
Barreiro, con el sefior Alonso. Nada mas lejos, auhe tenido nada
personal con ninguno de ellos dos, solamente lo pdayque hay pruebas
constatables que son asi: llegd a mis manos unufaxjocumento del

Acta sesién extraordinaria Pleno 9 de julio 2012 7147



Centro Audiovisual de Inversiones, Sociedad LinatadAl que viene
firmado por don Agustin Alonso Conesa y dirigiddan Agustin Guillén
Marco, documento que adjunto a la Secretaria Gefgreumento nimero
uno) para gue conste en Acta y sea publico, seacmmpor todos; bueno,
pues un fax donde el sefior Agustin Alonso le hacgie yo considero que
es algo mas que una propuesta de visita institacignde trabajo al
Ayuntamiento de Cartagena, algo que seria capaprejar a cualquiera;
es decir, qgue vengan a mi casa unos sefiores que lgahabitan, ademas
un sefor que fue hermano y secretario del antigoalde, pero que en este
momento ya no es nada, y me diga que vamos a haeeentrevista y
como se va a producir, quiénes la van a integrgué/es lo que se va a
hacer durante el dia: participantes por parte npaldita llustrisima Sefiora
Dofia Pilar Barreiro Alvarez, Alcaldesa de Cartageeh Sefior Don
Agustin Guillen Marco, Primer Teniente de Alcalde Goncejal de
Urbanismo, Vivienda y Asuntos Europeos; la SefiaséeDMaria Angeles
Palacios Sanchez, cuarto Teniente de Alcalde, Gainde Hacienda,
Patrimonio y Contratacion; por parte instituciopa@mpresarial Don Juan
Pedro Herndndez Molto, Presidente de Caja de Ab@astilla la Mancha,
-fantastico ya sabemos como terminé la Caja de rbBoCastilla la
Mancha- Don Francisco Hernan, Director General dga @e Ahorros
Castilla la Mancha; Don Jorge Calvet Spinatschyi-age gustaria que la
Sefora Barreiro nos dijera si fue comparero de&asCADE o, si por el
contrario lo conoce de otras cuitas 0 no lo conoeer-este caso consta
como Presidente de Atalia Inversiones, una derfggesas por las que ha
circulado siempre José Antonio Alonso y compafian Dosé Luis Capita
Gallardo, Vicepresidente de Atalia Inversiones yDosé Antonio Alonso
Conesa, que en este caso se pone como Consejesmabel de
Iberoameérica Interactic jDonde la has visto maslggr que pese menos!
Pero bueno, ahi viene el sefior a visitar Cartageracer todos los
negocios del mundo y a ponernos en la champioméeagie diria el otro.

Agenda de la visita del dia ocho de junio de ddsimco: a las diez treinta
recepcion por la llustrisima Sefiora Dofia Pilar &eor Alvarez en la
Alcaldia del Edificio Administrativo del Excelentiso Ayuntamiento- ya
quisieran muchos colectivos con muchos mas atghuton mucho mas
peso que éste y que estan haciendo muchas mas podas alterar la
agenda de la Sefiora Presidente y decirle como nydouléds va a recibir-
Explicacion a cargo de técnico de Urbanismo dedaosas incluidos en el
dossier; a las once y cuarenta y cinco desplazami@nCastillo de la
Concepciodn, localizacion de los temas relacionados el conjunto
historico desde el hotel o Castillo de la Concapcithiramos a ver qué es
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lo nuestro de Cartagena, qué vamos a comprar en resnopoli
cartagenero que nos lo ponen tan facil sin pasarcpsilla de salida
cobrando los veinte mil euros que se hacen cadalana vuelta, eso si-.
Microbus quince plazas en parking del edificio austrativo, ténganlo
ustedes preparado; a las doce treinta desplazampant carretera del
Puerto al Valle de Escombreras, visita de ser fsibmacropuerto o a
alguna de las empresas del Valle. A las trece ntarg cinco
desplazamiento a Cala Reona. A las dos y mediaeakoien el Hyatt, de
eso si que no nos privamos, almuerzo en el Hyattocestrellas, no sé
cuantos tenedores- almorcemos ahi porque nos kecemaps todos, somos
la élite de esta Sociedad, somos la nueva élita 8eciedad y no tenemos
mas remedio. A las cinco de la tarde fin de visita.

Y llegamos a la pagina con mas enjundia, a los gaheainterés, temas de
interés: primero es urbano, es el mas amplio yelabilitacion del
Conjunto Historico, CA4 Barrio Universitario, Plé&special de Reforma
Interior del Molinete, Plan Especial de Reformeaeliur del Monte Sacro,
Plan Parcial Sector CC1 de Cartagena Centro. Coe wstedes
absolutamente todo, todo es el patio de su cashsglidamente todo
pueden desarrollarlo ellos; pero pueden desarraltgui se les va la pinza-
porque pueden desarrollar incluso lo que no es:dakgm Parcial Sector
CC1 de Cartagena, que ahora si es suyo, pero cagunddco dicen todavia
faltaban nueve meses para que el duefio lo vendesraglecir, que
capacidad tienen estos sefiores que nueve messsyarggponian cOmo
iban a desarrollar el CC1 en Cartagena. Despuéarhapartado industrial
cortito, Poligono Industrial del Valle de Escombsgrotro mas cortito que
pone Turistico Cala-Reona y después uno socialt@eacmano y que ya lo
dejan en blanco: es decir, a pesar de tener uiribistde la Izquierda pues
el social lo dejamos en blanco porque nos intenesaos, nos interesa el
societario no asi el social. Obviamente, este fatd ebsolutamente
contrastado, este fax como dice el reporte, llegiespacho de Urbanismo
el dia treinta del cinco, esta el reporte aqui orcual no me estoy
inventando el fax, y lo pondremos a disposiciénal&iscalia en breves
fechas.

Por todo lo anterior dicho, con palabras grandidmtes el Consejo acuerda
por unanimidad concederle a Residencial Puerta &eé\desarrollo del
PERI CA4, o, como es lo mismo: “poner al zorro mlaulas gallinas”.

Continuamos con la cronologia, el veinticinco deiembre de dos mil
dos, entra por Registro un escrito dirigido a Déiflar Barreiro donde se
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informa de la constitucion, el dia veintiuno, deSaciedad Residencial
Puerta Nueva de Cartagena, dando traslado de fasit6s.

Por parte del Ayuntamiento, con buen criterio, béga a la mercantil
Residencial Puerta Nueva a elevar a publico su ommipo de que su
actividad se circunscribe sélo al ambito del PER4Cde Cartagena,
complementando este compromiso el objeto socidhdeljudicataria de
cefiir su actividad a la compraventa de inmueblesrenos, urbanizacion,
parcelacién, puntos suspensivos y dice claraméigigedan excluidas
todas aquellas actividades sujetas a la legislaesfecial que exijan los
requisitos especificos que no reuna la Sociedajgta social solo podra
desarrollarse en el PERI CA4 de Cartagena”.

Cualquier persona, cualquier Concejal o cualquiesmiro del Consejo
Administracion de Casco Antiguo de Cartagena, coded esto vé buena
intencion, hemos limitado el @mbito de actuaciORERI CA4, con lo cual
las cuentas van a ser claras; no pueden sumatay desotros sitios sino
gue solamente es del PERI CA4 vy, al menos, ya quedemos controlar
otras cosas, como si alguien va a comprar conalimegro y eso no consta
en ningun lado, -algo que es muy tipico en las priomes urbanisticas-,
pero, al menos, si contemplamos que el marco deadea a hacer el
negocio esta limitado por los cuatro costados, lpsr cuatro puntos
cardinales y de aqui no se puede salir. Veremosalgjoentrario de lo que
creiamos este punto sirvid para lo contrario: 8ipara que en un momento
puntual el sefior Espelosin, socio de Puerta Nuewaua cuarenta por
ciento en ese momento, hiciera una Sociedad pamtélhoc para un nuevo
negocio, negocio que como demostraré venian prdoi@rya desde el afio
dos mil tres, y es: comprar una parcela a Residerilerta Nueva,
ofrecerle a la ONCE cambiar su edificio del PasecAtdfonso Xlll con
Angel Bruna, su antigua sede, por una nueva sedestra@a en
Residencial Puerta Nueva en el PERI CA4, aunqueriannente le habian
ofrecido construirla en el Cine Central. Utilizaranun tercero para que
comprara el Cine Central prometiéndole que ahi éhaber ganancias, al
final vieron mas ganancias por otro sitio, y seten el PERI CA4. Claro
hay algunas cosas que nos llaman mucho la atergliG@efior Espelosin,
socio de Puerta Nueva, el sefior Ricardo Hernargilez fue Concejal de
Hacienda con el sefior Alonso y mano derecha enediies negocios que
el seflor Alonso ha tenido en Cartagena, ellos dodas que constituyen
la Sociedad Paseo de Alfonso XIll, S.L. constituidd hoc”, como digo,
para hacer esta permuta con un capital sociale@entil ochocientos euros
-un capitalazo como para llegar a cualquier banwoabrieran las puertas,
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te reciba el Director, te den la hipoteca o te eledinero que quieras-, y
ellos le entregan a cambio a la ONCE, a la OrgarimaNacional de
Ciegos, le entregan unas oficinas de dos mil guiogemetros construidas,
-creo recordar- en el Barrio Universitario mas umetb extra, setecientos
mil euros, todo esto suma cuatro millones cientowenta mil euros que le
cuesta a la Sociedad Paseo Alfonso Xlll, que reatienes Puerta Nueva,
encubierta, pero realmente es Paseo de Alfonso X#h a la Notaria a
permutar con la ONCE, en el mismo acto Puerta Npewauta con Paseo
Alfonso XIlll, el siguiente asiento Paseo AlfonsollXpermuta con la
ONCE, ya han cambiado los cromos, en el acto sSiglg asiento
siguiente de la misma notaria, Paseo Alfonso Xpbteca la sede social
de la ONCE en el Paseo de Alfonso Xlll, por valer gkis millones de
euros, - un millon ochocientos cincuenta mil eurd@s que lo que le habia
costado a Puerta Nueva, o Paseo Alfonso XIll, tdatéinca como el
edificio- como el suplemento de setecientos milosurAqui hay unos
documentos que nos gustaria aportar porque estogcie es si no me lo
corrigen...

Interviene laAlcaldesa-Presidenta, Dofa Pilar Barreirg diciendo:

Vamos a ver, sefior LOopez, esto no es un Juzgadolopdtanto los
documentos que tenga que aportar los mete usteRemstro, si tiene a
bien hacerlo asi, y si no lo deja. Yo se de este qué usted, asi que esto
no es un Juzgado.

Don José Lépez Martinez:Perdone Sefiora Presidente, pero no he visto
en ninguna parte del Reglamento del Pleno que npusdan aportar
documentos.

La Alcaldesa-Presidenta Pero se lo digo yo que soy la Presidenta y soy la
gue organizo el Pleno. No se entiende por entregiadodocumentos que
entregue en este momento. Lo siento mucho.

Continda Don José Loépez Martinez, Concejal Portavoz del Grup
Mixto-MC , diciendo:

Pues no los entregaré, pero si puedo hablar de elim todavia no he
perdido la capacidad de que los cartageneros na@.cEs una Junta de
Gobierno Local, es decir, los pueden encontrardesten la misma web
del Ayuntamiento, de fecha veintinueve de diciembdeedos mil seis,
donde la propuesta econdmica F.1 dice “Propuest@alecejal Delegado
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de Turismo, Comercio y Promociéon EconOmica en r@maacon el
expediente de subvencion incoado a solicitud dé Adsnso Conesa, en
representacion de Residencial Puerta Nueva de deada y dice asi:
“Visto el escrito que con fecha siete de noviendwalos seis, presento en
este Ayuntamiento don José Antonio Alonso Coneasagpresentacion de
la mercantil Residencial Puerta Nueva de Cartagéma,, por el que
solicita una subvencidn equivalente al importe a& @scienden las
liquidaciones practicadas por la realizacion deashite construccién de
Oficinas Administrativas para la ONCE en las pasei°lB del P.E.R.I.
CA-4, UA-3, en el Casco Antiguo de Cartagena”!'Vamaos se les va la
pinza! que iba a construir Paseo de Alfonso Xldtglos que le piden la
subvencion por la construccion es la misma ResideRaerta Nueva; y el
Ayuntamiento se la da, que es lo mas gracioso. Rulegue no conste el
documento, en el archivo cualquiera de los presgmniede consultarlo en
nuestra pagina web, que lo colgaremos.

Hablar del conocimiento previo de la Sefora Presalee este negocio
encubierto estd claro: la Sefiora Presidente erenbnge del Consejo de
Administracion de Puerta Nueva, la Sefiora Presiddest miembro del
Consejo de Administracion de Caja Murcia. Posiblaemein miembro de
un Consejo de Administracion de Caja Murcia pugstmuchas cosas que
no se entere, -del pequefio préstamo para compcacké el vecino, para
el trastero o para la casa de la playa-, pero éstgmo donde una Sociedad
constituida con tres mil ochocientos euros pide higoteca de seis
millones de euros; pues yo creo que es suficiemtEmeelevante como
para que todos los Consejeros de Caja Murcia seetfambenterado; y
sumando y restando -tirando un poquito del hilee son capacidades, que
no solamente se les supone, sino que ademas daldiedefiora Presidente
pues hubieran llegado al sitio. Bueno, pues natletes dan seis millones,
guedan impunes, y se siguen moviendo por Cartagena anchas; que es
lo que les gusta hacer; mas documentos que hayoromn a las
comunicaciones de Sethome, del sefior Espelosin la®ndiferentes
compradores, con los dirigentes de la ONCE e inchas el que en aquél
momento era duefio del Cine Central, -que se lcciefien en primera
instancia a la ONCE, sin que todavia fuera de ,eimndo de otro-, es
decir, aqui tenemos acceso absolutamente a todo.

Continuamos con la cronologia, el veintiuno de embdre de dos mil dos,
se constituye la mercantil Residencial Puerta déaGana, con Presidente
don Jesus Espelosin Atienza, ya dijimos que esterdeie Gerente de
Urbanismo con el Partido Socialista en Madrid, hacechos anos;
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Vicepresidente, don Juan Valverde Blaya; Vocalesy dAgustin Alonso
Conesa, don Marcelino Solano Ayala y don Santiagpekz Garcia y
Secretario, don Juan Antonio Martinez Contrerasli Agie todavia no esta
ninguna Sociedad del sefior Alonso que se puedan@srpreguntamos ¢,a
quién representaba aqui el hermano de ex-alcaloles&P Antes de entrar
ninguna de las empresas de él, ya habia un Conskjda familia dentro
de la urbanizacion de Puerta Nueva. Bueno, resgmigse siempre quedan
en el aire o que el sefor Espejo es incapaz destantya que la Sefiora
Presidente no puede contestarlas.

El tres de diciembre de dos mil dos, el Pleno dgumamiento de
Cartagena nombra, en su calidad de Alcaldesa,aa Bdrreiro Alvarez
como representante municipal en el Consejo de Adtragion de
Residencial Puerta Nueva, un hito este relevanta [za historia de la
ciudad y del Ayuntamiento, la de Residencial Pudtteeva y la del
Ayuntamiento. Se vé que la Sefiora Barreiro comos€ena no tiene
precio o, quizas si; pero también se vé que comald¢sa ya esta mas que
amortizada.

El veinticuatro de febrero de dos mil tres, se &ria escritura de
enajenacion de parcelas y adjudicacion del desamobanistico, en ella
consta la liquidacién anual, anual, del treintagento sobre el incremento
de los ingresos previstos, asi como la participade&l Ayuntamiento en el
Consejo de Administracion.

El veintisiete de mayo de dos mil tres, se recibeCasco Antiguo una
notificacion de Puerta Nueva indicando el cambisai®os solo seis meses
después de la adjudicacion a los anteriores iméggale Puerta Nueva; se
olvidan los méritos de estos tan necesarios a fla tle justificar en las
obras, y se consiente por parte de Casco Antigde ka Sefora Barreiro
que el cincuenta por ciento de la Sociedad camghiegando constituida de
la siguiente manera: cuarenta por ciento Sethoomeenta por ciento a
Medi Valencia, veinte por ciento CAl o Centro Awdgual de Inversiones.
Hacia pocos meses se habia valorado mucho quenfaesas fueran de
agui, como estaban formadas; pues es de destagdregy cuatro meses
mas tarde esto no tuvo importancia y se cambio latasoente las
empresas que integraban Puerta Nueva de Cartdfgeda.destacar que no
aparece en el famoso expediente de Casco Antigutmcumento anterior
de fecha veintiuno de noviembre de dos mil dosddosl Secretario de
Puerta Nueva, don Juan Antonio Martinez Contreesifica que Sethome
y Promociones Alumbres venden un diez por cientmlacuno, de sus
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acciones, a Palatino 2002. En el expediente quetmsshemos visto,
empezamos por CAIl, Centro Audiovisual de Inverssone casi casi
terminamos por Mistral, anteriormente ya se le &rabiendido un diez por
ciento a cada uno de los anteriores integrantela d&ociedad, es decir
Sethome y Promociones Alumbres le habian vendiddien por ciento
cada uno a Palatino 2002; realmente Palatino 2GD&lyson empresas de
los mismos que van cambiando de nombre, y van eenrdbi de
administradores un afio y otro para hacernos midl difos que queremos
poner un poco de luz en el tema, tirar del hileropclaro para uno que
madruga siempre hay otro que no se acuesta y atammes sacando las
verglenzas de tantas Sociedades. Luego estasapasdtiAl, mas tarde a
MISTRAL, todas ellas participadas por los hermaflmmnso. Eso que digo
lo hago firme con este documento, que es el actaceuifica el sefor
Martinez Contreras: la venta a Palatino 2002 deainte por ciento, un
diez y un diez de cada uno de los antiguos socios.

Esto supone una clara vulneracion del concursapmliaacion, pudiendo

ser una cesion ilegal de la adjudicacion por cardbitbs componentes del
concurso, O incluso, causa de la extincion del ratmt algo que

seguramente desde el Equipo de Gobierno no seddopconsiderar. Se
puede considerar que al sustrato societario atgue adjudico el concurso
habia desaparecido, por lo tanto, o nos podiamberhahorrado el

concurso o teniamos que haber entrado de llencedésdco Antiguo,

desde el Ayuntamiento, si es que la Presidenteleeha permitido, pues a
recuperar este contrato.

Después de esa fecha del veintisiete de mayo dmtia®s, hasta el doce
marzo de dos mil siete, hay un vacio de casi cwaios en el que no hay
ningun tramite administrativo entre Casco Antigudregsidencial Puerta
Nueva. Claro, esto no estd tampoco en el famosedexmute porque la
realidad es bien otra: el veintiséis de septierdierdos mil seis, a nosotros
se nos dice, segun vemos el expediente, que hayetado desde el
veintisiete de mayo de dos mil tres al doce de @& dos mil siete,
donde no hay relacion, no hay contacto, no haydtas entre Puerta
Nueva y Casco Antiguo; pero la realidad es biererdifte y es
determinante: el veintiséis de septiembre de dbsers, siendo la Sefiora
Barreiro miembro de Consejo de Administracion desiéRencial Puerta
Nueva vy, por tanto, teniendo en su poder el Ordeinbda de dicho
Consejo, en su punto tres se hace la propuestguildalcion de promocion
Residencial Puerta Nueva de Cartagena a Sociedado Gentiguo de
Cartagena. Este es el documento que no voy a paesen cual se dice
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textualmente: “por otra parte, con objeto de nquaérar las expectativas
econdmicas de la Sociedad Casco Antiguo de Cadagenrelacion con
los plazos de ingreso del suplemento de precioudid or aumento del
precio de la venta del producto inmobiliario, deexdo con la escritura de
adjudicaciéon del suelo firmada ante Notario don WMig Trapote
Rodriguez, con namero de protocolo cuatrocientaecgubarra dos mil
tres, se propone la liquidacion anticipada de dsinglemento”. Es decir,
en el aio dos mil tres se le propone al Ayuntaroiente cobre toda la
liquidacién, que mas vale pajaro en mano que cieokando. Para ello se
estima un cierre econdmico de la promocion con uypresios reales de
venta de la unidad y unas previsiones de ventadaidad tres, que se
reflejan en el cuadro que se acompana; de estarankneantidad a pagar
por Residencial Puerta Nueva a Casco Antiguo sleriaes millones cinco
mil cuarenta euros y la forma de liquidacion serialos partes: la primera,
al mes de la formalizacion de este acuerdo, y dars#a seis meses mas
tarde del mismo. Aprovechamos la ocasion para sdeg] firmado, José
Antonio Alonso Conesa. Aqui nos ponen el excell ojustificacion: el
sobreprecio que ellos han valorado en esa fechdeesuatro millones
novecientos siete mil seiscientos treinta y sei®udel cual hay un
incremento en los costes de urbanizacion de undmitduatrocientos
cuarenta y ocho mil, unos gastos arqueoldgicosdadilelés de cuatrocientos
cincuenta y tres mil, que sumados y restados acl@dro millones
novecientos le daba a ellos un resultante, a pEgayuntamiento, de tres
millones cinco mil cuarenta euros. ¢ Por qué la @eBarreiro no entra a
discutir este tema? No es que me valga o0 no ma,yvafgque mire usted,
vamos a entrar a comprobar o discutir la minorad@émas obras que en el
convenio venia, que no, que esto ya estaba cermade los gastos de
excavaciones arqueoldgicas, que también venia @stcel convenio;
vamos a discutirlo, vamos a sentarnos, pero sgjwero hablar de esto,
quiero que me liquiden y quiero tener dinero erhgasrque, entre otras
cosas, tengo dinero que debo en los bancos y thes@s cinco mil euros
no es nada desdefable para unas arcas municipafes tas del
Ayuntamiento de Cartagena- pasandolo mal desde rhacko tiempo, y
ademas con proyectos faradnicos, que habia que, pagabuena falta nos
hacia ese dinero-, bueno, no so6lo no lo discutquesni siquiera lo lleva a
Casco Antiguo: en Casco Antiguo no tienen conogiiniede este
documento. Es decir, la Sefiora Barreiro dandolelasalmas que a un
barco de guerra, podia decir: “bueno, es que estusente y no pude....

La Alcaldesa-Presidenta llama la atencion del Sr. Lége Sefor Lépez,
me presta atencion un momento, lleva usted tremtatos hablando, me
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gustaria saber que tiempo va a ocupar porque ymprionalmente tengo
darle... He sido generosa y ademas nunca se hastprios tiempos pero
todo tiene una cosa que sea prudente.

Don José Lépez Martinez, respondePerdone Sefiora Presidente pero
como en Junta de Portavoces no habiamos ultimauimi.yo voy a
intentar ser lo mas breve posible pero le pido...

La Sra.Presidenta No, pero me gustaria que me diera una estimacion.

Don José Lépez Martinez:Una estimacion son quince minutos, por
ejemplo. Si usted me perdona, cada vez que ustedtereumpe como no
tengo mucha capacidad, tengo que volver a cogaltogino quisiera tener
gue empezar desde el principio porque entoncesamey a terminar
nunca.

La Sra. Presidenta: De eso ya nos hemos dado cuenta: de su falta de
capacidad. Puede continuar.

ContindaDon José Lépez Martinez:Yo no soy un profesional de esto,
soy un simple aficionado y cada vez que usted r@rumpe me cuesta
mucho trabajo coger el hilo. Le pido por favor qoe deje terminar, que
seguro gue termino antes.

¢Por qué la Sefiora Barreiro no traslada esto aoCastiguo? Pues
tendrian que contestarlo ellos. Yo, en los Ultimizs les he aportado este
documento a la Gerencia de Casco Antiguo porqus el lo tenian. El
doce de marzo de dos mil siete, el Consejero decCAstiguo, don
Agustin Guillén manda un requerimiento a Puertavidueclamandole el
pago del treinta por ciento de lo que habia estgmken el punto cuatro del
contrato. A este requerimiento Puerta Nueva leestat’ en consideracion
a ese escrito de fecha doce de marzo de dos ral sie relacion con la
estipulacion numero tres del PERI CA4, adjunto atsente escrito
propuesta de liquidacion del treinta por ciento oheremento de los
ingresos escriturados en el ejercicio dos mil cidas mil seis, sin minorar
la cantidad por exceso de urbanizaciéon, al no lsabecerrado
definitivamente esta partida del presupuesto dmpectn. Se encuentra en
su poder copia de las escrituras y toda y cada fimtas objeto de
compraventa. Nos ponemos a su disposicion parguealaclaracion, al
mismo tiempo que la cantidad de seis mil, de d@aikcientos cincuenta y
seis mil doscientos veinticinco euros, ha sido igmagla en la formulacion
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de cuentas anuales de dos mil seis, en conce@prdeisionamiento para
ser desembolsado en el momento que Casco Antigsanamifieste su
conformidad con la propuesta de liquidacion”. Eneesacta de Casco
Antiguo de dieciséis de marzo de dos mil sietalaseuenta del pago de la
cifra anterior y se toma conformidad sin tener eenta la minoracion de
Puerta Nueva en el precio de la obra. Es decirpgandiscutir esto porque
si no al final de estos polvos pueden venir esided; de hecho, hoy en
dia, cuando el Ayuntamiento le reclama tres milkopaenedio, ellos dicen
gue son solamente doscientos y pico mil euros,goninoracion de las
obras. En aquél momento nadie creyé convenientrutities esto a los
senores de Puerta Nueva.

El veinticinco de octubre de dos mil diez, en éstha singular, tres afios y
siete meses después de la ultima comunicaciorabéinire Casco Antiguo
y Puerta Nueva, en esta fecha hay un requerimasmtnformacion de la
Agencia Tributaria del Ministerio de Hacienda aluAyamiento, con el
siguiente texto:”Aportar toda la documentacion uigths las facturas
emitidas relativas a la realizacion de las liquidiaes practicadas, o por
practica,r en los aflos dos mil cinco-dos mil nuevere Casco Antiguo y
Residencial Puerta Nueva de Cartagena, en basenténido de la
estipulaciéon tercera de la escritura. Firma doneloirrGarcia Canales,
Inspector de Hacienda”. Yo sinceramente creo qué ag doénde el
Concejal de Urbanismo, sefior Segado, se da cuehtiodn el que esta
metido. El sefior Segado en algo que va implicittaematuraleza humana
y es el afan de ser, y en algunos casos de seal@uar precio y con una
buena carrera politica, casi metedrica, que loahBdvado a ser Concejal
de Urbanismo, pues ahora se da cuenta que no fiegsisado lo que venia
detras, lo que llevaba en la mochila, y que tieme gsumir como suyas
dejaciones de funciones e irregularidades habidsslel momento; claro,
en el momento que lo hicieron Concejal de Urbanjsastoy seguro que
confiaba en la todopoderosa Sefiora Barreiro, adaeq trece afos nadie le
habia plantado cara y quienes se atrevieron a lbasempre habian
perdieron la partida. Sefior Segado a cada ermltega su fiestecita y el
desconocimiento, si no es de una ley, puede caasggeun atenuante y el
miedo a perder el trabajo un eximente.

Con fecha veintisiete de octubre de dos mil dié£ansejero Delegado,
don Joaquin Segado, realiza requerimiento a Resald?uerta Nueva con
el mismo texto que lo habia hecho afios antes dostAgGuillén.
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El veintiocho de octubre de dos mil diez se piddragistro, de forma
urgente, la situacion de todas las fincas del Bagniversitario para saber
de dénde se iban a poder cobrar, en el caso ngecédsaque tuvieran que
cobrarse, lo piden, pero piano, con sosiego, hathagha prisa.

El dos de noviembre de dos mil diez, Casco Antidice a la Agencia
Tributaria que no se ha practicado la liquidaci@r parte de Casco
Antiguo de los ejercicios anteriores a dos mil ,sp@ no haber recibido
ninguna comunicacion ni propuesta de liquidaciém parte de Puerta
Nueva. Claro, si en el convenio venia que ibamaidar todos los afios,
¢por qué no se le exige desde el Ayuntamiento iqualaran el dos mil
siete, el dos mil ocho, dos mil nueve, dos mil digpor qué se deja correr
la bola? ¢ A alguien le interesaba no cobrar? Ndonpeiedo creer. Si hay
un dinero ahi permanente del Ayuntamiento, adenadis unos buenos
intereses que podian estar dando en un banco,amiiémdo.

El diecisiete de febrero de dos mil once, se raascritura de notificacion
y de requerimiento otorgada por Casco Antiguo, haee requerimiento
notarial a Puerta Nueva para el pago del afio dosiete a dos mil diez. El
diez de marzo de dos mil diez, Residencial Puettavhl, pide entrar en
situacion preconcursal; claro, cuando una empredea een situacion
preconcursal ahi se paraliza todo, ni Haciendala poder meter mano, a
no ser que termine de liquidar a proveedores; Byeintamiento le iba a
poder meter mano. Entonces, esto que en principexe parecer un
acontecimiento que ha pasado, un sucedido, pudsé&arpuede ser una
treta, puede oler a que el requerimiento que se iz Casco Antiguo
cumpliendo con su obligacion, alguien en la emplesaterpreté como un
aviso para que se blindara la investigacion denlaresa Puerta Nueva, tras
una peticién de preconcurso de acreedores.

El dieciocho de marzo de dos mil once, don Jaditémtinez Moncada,
pide al Organo de Gestién Tributaria del Ayuntanteropia de todas las
escrituras de compra-venta de Residencial Puerggd\para tirar del hilo
de como iban las cosas, y qué dinero se podiarcd@rgano de Gestion
Tributaria, en la persona de Teresa Arribas, lecefios listados unos dias
mas tarde y, bueno, pues asi se van sucediendwdb®s, que voy a ser
mas breve antes que me corten el hilo musical.

El tres de mayo de dos mil once, se contacta pde pi@ Casco Antiguo
con el abogado, Francisco Nieto Olivares -la pranggz que se contacta
con el abogado- y esto es s6lo una toma de contactexiste un interés
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real de reclamar a Puerta Nueva, -como se ver&mmshente-; no es
hasta dltima hora cuando el Ayuntamiento comienzaeaizar las
actuaciones previas que le pide el abogado, damcis@ Nieto Olivares.
Don Francisco le dice: si, se puede ir contra glr® tienen ustedes que
darme un listado de socios, lo que tiene cada s@dimo ha ido el
convenio... Estos documentos hasta los Ultimos, diasta los dias
posteriores a que Movimiento Ciudadano pidieradlosumentos, yo creo,
gue no se mueven en el Ayuntamiento.

El seis de junio de dos mil once, hay un fax dertBaudueva a Casco
Antiguo donde les dicen: estamos en situacion p@gsal -es decir,
déjennos tranquilos que no podemos pagarle-, se dsperar a la
conclusion de la venta y comercializacion de lalidéad del conjunto para
establecer el liquido exigible; el incremento de ddras de urbanizacion
gue es de un millén setecientos treinta y ochoenmbs, justificandolo con
una factura genérica, de INTERSA, contradicha psrskervicios técnicos
municipales, que discrepan respecto al sobrecostdosl gastos de
urbanizacién. También dicen que la situacién degu#o de la venta
inmobiliaria se deben a causas exdgenas, estor@gratario en un Pleno
del debate de la Nacion, porque aqui entrariamosprefundidades
econdmicas. Que diga uno de los Consejeros dejdal@atilla la Mancha,
como lo fue el sefior Alonso, que el problema esdded causas exdgenas,
es de premio; pues son los politico como él loshgreocupado cargos de
administracion en los Consejos de las Cajas der@boto que se han
cargado el sistema bancario de Espafia; fueron mmesocomo el sefnor
Alonso, los que dieron créditos y autocréditos pargrender negocios
ligados a la especulacion y el ladrillo, al pelotgza la financiacion ilegal
de los Partidos y que hoy han dejado Espafa conm@aradejado: no
porque no haya trabajadores que hayan cotizado, mmque hay unos
listos que se lo han llevado calentito y que quieseguir llevandoselo,
claro. La suma de cientos de casos como el deadPNertva y similares
han arruinado al pais y han pervertido el sistd?ea0o, volvamos al PERI
CA4, todo bien planteado para que nadie meta lasosnan la caja de
Puerta Nueva o, al menos, tienen preparadas diésrealidas airosas para
otros tantos escenarios posibles: una limpiezaiie @npresarial.

El siete de octubre de dos mil once, se archiyzeteion preconcursal de
Puerta Nueva, pero, en el Ayuntamiento se descorsacelesconoce tal
hecho; se ve que la deuda de Puerta Nueva con @asiguo al ser solo
de tres coma cinco millones y no venir resefiad@a®rcuentas de Casco
Antiguo, no es digna de hacerle un constante seguim
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Capitulo aparte mereceria la intervencion de Castiguo y su Gerente y
de algunos funcionarios municipales, que a decirelitss ignoraban la
situacion y por tanto nada podian decir de la misghao tenian informes
de la Alcaldesa-Consejera poco podian hacer, pod@ap plasmar en los
libros de la Sociedad Casco Antiguo.

El uno de febrero de dos mil doce, hasta esta fachauelve a existir
comunicacién alguna con el abogado Olivares, estéenforma de que la
situacion de preconcurso se ha ido, y que ya puedbrer a ejercer
acciones. Desde el tres de mayo de dos mil onaacble febrero de dos
mil doce, no hay nadie que quiera contactar céeteldo Olivares o no se
atreven a hacerlo. Es decir, que el letrado Olsrdega una alarma puesta -
cuando esto senores salgan de concurso me avisamanglo salen del
concurso avisa el Ayuntamiento;, pero en esos aukeses nadie le
pregunta al sefior Olivares ¢,0ye como va lo nuegitofo va lo de Puerta
Nueva? No, dejamos el cuerpo muerto, a ver si ieraaada.

Y, ya para terminar el doce de abril de dos mil edddovimiento
Ciudadano pide por Registro el expediente commletd®ERI CA4, nueve
dias antes de la siguiente comunicacion entredesy el abogado, que
termina en la interposicion de una demanda poe et Concejal Joaquin
Segado a Residencial Puerta Nueva, el dia veistidie abril de dos mil
doce, pagandose las tasas el dia tres de mayenglosadmitida esta a
tramite el dia cuatro. En la misma se citan a tapresas que componen
Puerta Nueva: Sethome, Medi Valencia y Mistral teignes, sita esta
altima en la misma direcciéon que las anterioreseslacles con Centro
Audiovisual de Inversiones, con Develop, con Vek@92, con infinidad
de empresas de los mismos sefiores; y a sus rejargssn don José
Antonio Alonso, don Antonio José, Diego Garcia, desus Exposito y
don Fernando Martinez.

El veintiuno de abril de dos mil doce no hubo icb@nunicaciones ni
actuaciones entre Casco Antiguo y el abogado @vaasta el veintiuno
de abril de dos mil doce. Como puede observar,edesdloce de abril
hasta la fecha es cuando se producen las mayoili@s deamites legales
para requerir a Puerta Nueva el pago que adeuflgualtamiento, y solo
se observa algo de movimiento anteriormente, p@xi@c por la
reclamacion de Hacienda. Demasiadas dudas, Sefioesidéhte,
demasiados despropdsitos o, a lo peor, demasiadapésitos, que es lo
gue hoy tenemos. Librenos Sefora Barreiro de esmigilenza publica,
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librenos; y la Unica manera que hay de librarnosstia verglienza publica
es librando a este Pleno de su presencia. MuchamgiSefiora Presidente.

Interviene por elGrupo Izquierda Unida-Verdes D. Cayetano Jaime
Molto, diciendo:

Gracias, Sefiora Presidenta. Buenos dias. Yo geiepezar reclamando la
legitimidad del desarrollo de este Pleno. Hemoshrato catorce Plenos
hasta ahora, todos ellos convocados por el Gohigrias hemos celebrado
con plena normalidad; entiendo que con plena nadadhldemocratica,

también debemos de celebrar este Pleno que enasstees convocado por
la oposicion, pero que es tan legitimo como sidisvocase el gobierno. En
ese sentido la alarma que ha cundido en el Gobemte la convocatoria
de este Pleno, -celebrando que se haya convocadoad®rma tan agil,

dicho sea de paso, en apenas una semana lo cahlarebs-,no tiene
ningun tipo de parangon en el comportamiento deptasicion: cuando el

Gobierno convoca Pleno la oposicion no se echaba®os a la cabeza y
les llama irresponsables y este tipo de cosascépta con normalidad
democratica; por tanto les exijo que con plena atidad democrética

reconozcan la legitimidad de los grupos de la @p@sien convocar este
pleno extraordinario.

En segundo lugar, les quiero recordar que manifasth tomar posesion
del acta de Concejal que ibamos a desarrollar naukestcion de oposicion
de un modo exigente; y es lo que estamos haci&stiamos exigiendo que
la politica haga su trabajo; ustedes no han dejadola politica haga su
trabajo, porque cuando hemos tenido la oportunidadgiéndonos a los
derechos que nos otorga el Reglamento del Plendylaitamiento de
Cartagena, de conocer el contenido del expedientResidencial Puerta
Nueva -que ha relatado el sefior Lopez hace unositosi) y hemos
observado todos, todos, y no solamente los queerdamos en la bancada
de la oposicién, yo diria que toda la sociedadl a Cartagena ha
observado que hay determinadas lagunas, dudasjueaszonables, que
el gobierno no ha querido, no ha podido o no hadealaclarar;
|l6gicamente, lo pertinente seria que se le diesse qportunidad a la
politica, y que la politica con una comision deestigacion hubiese
podido conocer con detalle qué fue lo que paso osnties hechos
relevantes que causan preocupacion en el conjentm sbciedad. Mire, yo
le voy a decir que Izquierda Unida fue muy crittce ese plan: nosotros
no compartimos, no compartimos los proyectos dag@r urbana; no
compartimos el que a muchisima gente del Cascaritistde Cartagena
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en su momento se le indemnizase, se le expropmseantidades miseras
en lo que era en ese momento su hogar, y tuviesen afyavesar
situaciones econdmicas muy dificiles muchisimasqrexs de muy bajos
recursos, a los que literalmente se le ech6 desa. &/otamos en contra,
no estuvimos de acuerdo con aquel Plan Especidalerma Interior.
Ahora bien, yo tengo que manifestar que en el egpésl una vez que
ustedes, mayoritariamente, tomaron esa decisionlaeaoferta que se
presentd, la mejor oferta era la seleccionadalaamaejor oferta, pero era la
mejor oferta siempre y cuando se cumpliesen todaesda uno de los
puntos que le habian hecho acreedor de ser la ofeya; el sefior Espejo
cuantificaba en ocho millones doscientos mil euensegl ultimo pleno, lo
ingresado por Puerta Nueva, bueno, yo diria que sete millones
doscientos mil -l6gicamente hay otras cantidadegpago de licencias que
se hubiesen ingresado de cualquier modo- peraj\efeente era la oferta
econdOmicamente mas ventajosa, y era la oferta egoammente mas
ventajosa porque introducia dos elementos difeatgecicon respecto a las
otras: el importe econdmico seria, de un modo agliey bastante mas
elevado que hubiera sido cualquier otra oferta digbiesen percibido los
tres coma cinco millones de euros, que se haniticadb como derechos
econdmicos del Ayuntamiento; y también lo era perfgupresencia en el
Consejo de Administracion de una Sociedad Unicaxglusivamente
destinada a la gestion del Barrio Universitarioasug un privilegio de
conocimiento de la evolucion de esa Sociedad. &lpma reside en que
no se ha garantizado ese principio de garantiasdmiereses publicos con
la presencia en el Consejo de Administracion; ységundo es que
producto de ello se tienen bastantes incertidumboss respecto a las
garantias que permitan cobrar los tres coma cinlbones de euros.

Y decia que no se ha dado una oportunidad a ldigaolporque lo
pertinente hubiese sido el que nada nos condicanialcluso nosotros
manifestabamos que esperariamos a tomar cualduietimo de decision,
a investigar este asunto. Ustedes dijeron que um egtaba todo claro, de
ahi el que volvamos otra vez a encontrarnos endare tesitura. Parece
que la politica es incapaz de sustanciar respditkad®s politicas si no
existe una condena judicial, y miren ustedes,dparsabilidad politica no
necesariamente va ligada a la condena judicial:nmashisimas ocasiones
gue puede haber actuaciones politicas que no antraia responsabilidad
penal pero, si entrafia una responsabilidad politidatedes a la
responsabilidad politica les huyen como gato ahaga quieren hablar de
ella. Por tanto, el unico camino que nos han degglel que la justicia
haga su trabajo: la politica no ha querido haceub y la justicia debe, en
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consecuencia, hacer el que le corresponde. Peem,nmara hacerlo desde
el punto de vista de intentar que lo que en estmento puede ser una
probabilidad se dilucide si se convierte en unaibiaad, o en una
certeza; esto es lo que tiene que dirimir la Fiaadl Tribunal Superior de
Justicia de Murcia: pasar de la probabilidad adsilplidad o a la certeza.
En ese camino en el que actda el Ministerio Fisoabtros queremos que
el Ayuntamiento de Cartagena, como institucion igeesenta a todos los
ciudadanos de Cartagena, que en este momentopesjadicados en sus
intereses porque este Ayuntamiento no ha cobrasldrés coma cinco
millones de euros, y tiene enormes dudas sobrengpartamiento de sus
responsables politicos en el gobierno, cuente aaolaboracion de esta
institucion. Hay una denuncia presentada o un tespriesentado en el
Tribunal Superior de Justicia de Murcia, lo queesis planteando simple
y llanamente es que este Ayuntamiento, voluntamaeeorque lo puede
hacer de otro modo, hay mecanismos y ustedes loscen que tiene a
mano quien ha presentado esta denuncia en laiBiskzjuierda Unida, al
margen de algun particular o anoénimo, nosotros emerhos nada que
ocultar y lo hacemos publico, hay posibilidadesaleg, y ustedes las
conocen, de que ese expediente sea forzosameritel@ray la Fiscalia.
Nosotros no queremos que se haga forzosamentefrggsgueremos
también, aunque no se ha querido la oportunidadtiqagl queremos
también que se restafie esa oportunidad de funcienardemocratico y
de colaboracion maxima con la justicia; por esarmped que lo hagamos
voluntariamente; forzosamente lo puede hacer,dersas, pero no hemos
guerido agotar ese procedimiento, y lo pedimos sgpiehaga de modo
voluntario. No tenemos, créanme, ninguna duda,imngdicio de culpa,
de actuar con falta de responsabilidad, porquenmir@sotros vinimos aqui
a defender una propuesta que hicimos a los ciudadgren esa propuesta
que deciamos a los ciudadanos que ibamos a démasiohos daban su
apoyo, no entraba el participar en silencios cafpas; no se incluia en
ninguna propuesta de ese programa electoral aer calando hubiese cosas
gue no estaban claras, si se decia el intentaesteeAyuntamiento fuese
un Ayuntamiento de cristal, que funcionase de udommmprensivo para
el conjunto de la ciudadania, y también nos comptionos el velar por
que cada euro publico era un euro sagrado, quea hakiintentar que cada
euro tuviese la maxima rentabilidad, y que no saligoperder
absolutamente nada. Con eso si contrajimos unatorde responsabilidad,
por tanto estamos ejerciendo la responsabilidadn@eldato democratico
en la ciudadania, no estamos haciendo otra coga.rBastro punto de
vista nosotros también tenemos que exigir al gobigue esté a la altura
del papel que esta haciendo la oposicidon: la opwsiesta haciendo su

Acta sesién extraordinaria Pleno 9 de julio 2012 23147



trabajo, y yo creo que en esta asunto lo esta rdwibien; el gobierno
también deberia intentar que la ciudadania apeciasque actiua mal y
tarde, sino que sabe también hacer una lecturacréida de su

comportamiento, sabe depurar responsabilidadetcpsliy sabe colaborar
con la justicia. Todavia estamos en la esfera ¢eras que eso se
produzca, lamentablemente.

También se dice que esto va a causar perjuicios enereses publicos: el
hecho de que se haya presentado un escrito esdaligi va a ocasionar
gue el Ayuntamiento no cobre los tres millones ydimale euros a que
tiene derecho. Pues mire, yo no sé quiénes soasgssres juridicos, pero
si les diré que ni tienen el don de la verdad wesariamente todos los
juristas piensan del mismo modo, porque los haypielesan que a través
de la actuacion de la Fiscalia y a través de wmimie actuacion penal no
solamente se pueden resolver las responsabilidkd#go penal, sino que
producto de las mismas se pueden entrafiar masigarpara los intereses
publicos que en el proceso civil; es decir: doddirene la Iglesia. Ustedes
también dicen que para qué vamos a investigar porga hemos
sentenciado; pues miren yo si quieren les paseaia o la tienen ya, me
da igual, del escrito de la Fiscalia, nosotros oraas jueces, NOSotros no
hemos sentenciado a nadie, nosotros lo que estalan@gando es que no
es normal que durante cuatro afios a alguien lendaliga, en este caso a
todos los cartageneros y cartageneras, se le defmiadinero al que
teniamos derecho, y de estas operaciones no hasitza en la Concejalia
de Urbanismo, treinta contratos que seguir paraacale uno o cobrar de
otro, no habia tantas actuaciones de ese tipdyia lua cobro percibido en
dos mil siete ¢ por qué no se hizo en dos mil og/pa? qué no se hizo en
dos mil nueve? ¢ por qué no se hizo en dos mil déertsma peticion que
se habia hecho en dos mil siete, y algo tendrianhgber respondido ¢ Se
les olvido? ¢Fue un olvido? En fin, puede ser wespuesta, pero, esa
respuesta tendrian que haberla dado en esa condisidmvestigacion y
tendriamos que haber preguntado: ¢los técnicosngioitarios de esa
Concejalia es que no advertian al Concejal de gqukabia cobrado lo
correspondiente a dos mil cinco y dos mil seis  abia que pedir lo de
dos mil siete, dos mil ocho y dos mil nueve? ¢cdummcionan las
responsabilidades? Es decir, algo falla. Tendriae baber intentado
explicar porqué estando el Pleno del Ayuntamieatmido y diciendo que
su Alcaldesa lo represente en ese consejo de adracion para vigilar y
hacer cumplir los derechos que tienen los interp&bticos municipales,
haya dudas de que hiciera bien su trabajo en &tleate que una Sociedad
concede autopréstamos a los socios de la mismap @oma cinco
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millones de euros hasta dos mil siete, al tiemp® Iga provisiona en sus
cuentas, y, ¢esto qué significa? una exencionl fisoauna exencion, no,
el no pagar impuestos de sociedades, por ejempigljca también una
responsabilidad de alcance fiscal en este casteridmnos ninguna opinion
ni politica ni juridica y parece razonable, yo ¢r@oe nadie esta loco por
pedir, que si el Pleno del Ayuntamiento de Cartagerdice a una persona:
oiga usted representeme en esta Sociedad y vejagpee cumpla todo lo
establecido en el contrato y los intereses publioosicipales, tenga al
menos la deferencia que cuando decida dejar delbdadraiga de nuevo
a este Pleno y diga: sefores creo que no es cemiergeguir participando
en el Consejo de Administracion; porque no me vale,me vale la
explicacion que se ha dado hasta ahora: ese poogsiaba consolidado, y
yo digo puede estar consolidado en su desarrobanistico, pero todos
sabiamos que los ingresos que se habian produciébd Ayuntamiento ,
seiscientos cincuenta mil euros, era una muy pegparie de todo lo que
se habia construido alli, se habia de vender yabé&hde ingresar. Por
tanto, no existen explicaciones convincentes festtamomento.

Por eso el que yo les manifieste lo importante egse&ue adoptemos la
decision que se propone por los grupos de la dpasipuesto que la
Fiscalia tiene un escrito, yo diria que descriptdascriptivo de hechos que
son evidentes y contrastables, el propio informe g nos entrega de la
Concejalia, al que se le olvidan algunas cosas mmpportantes, por
ejemplo, que todo esto se reactiva porque inteevierAgencia Tributaria;
gueda la duda para los que hemos observado esgiemgey para los que
hayan escuchado lo que ha pasado en este asusite@&@ubiese actuado
si no hubiese existido un requerimiento de la Agefdbutaria, porque es
a partir de ese momento cuando se pone en maraheniastracion del
interés de cobro: el interés de cobro se pone ech@aina vez se produce
el requerimiento de la Agencia Tributaria.

Por eso, entendemos que es necesario, que dalidacggh algo que
NOSOtros Nno queremos: NOSotros No queremos quensetan ilegalidades,
atropellos e injusticias, pero tampoco deseamosaquéllas personas que
han actuado con buena fe y que han actuado intentaacer lo mejor
posible, lo mejor que saben, los intereses publmesdan ser injustamente
injuriados, calumniados o acusados. Pero eso namaos a decidir ni
ustedes ni nosotros, eso lo va a estimar -puegasggedes no han querido
una investigacion de tipo politico- lo va a realim Fiscalia, y para que
exista esa agilizacion y evitemos que el potroattuta, para ustedes y
para la ciudadania, sea extenso en el tiempo, §o gue deberiamos
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intentar llegar a una conclusion, y el llegar adaclusion es que lo mejor
gue podemos hacer es no ir a la Fiscalia por ldovi@sa sino por la via
voluntaria. Por eso el planteamiento que debatiagps esta mafiana es si
enviamos 0 no enviamos el expediente, todo el eeptl-porque ese es
otro asunto también, se nos entrega un expediecando vemos que hay
un vacio de cuatro afios se nos dice: no, no, eeayupor ahi otra carpeta-
iOiga mire usted! Si yo pido el expediente demesdistl expediente
completo, o ¢cuantos expedientes de Puerta Nuewa dm el
Ayuntamiento? Si hay un expediente- que es come diebser- que se
mande ese expediente a la Fiscalia, de modo valmntan una posicion
politica de unanimidad de este Pleno, con ellor&stas enviando dos
sefales: una a la justicia de que hay un animdooaor por parte de esta
Corporacion, y dos, también un mensaje a los camaslde que este Pleno
del Ayuntamiento esta dispuesto y quiere agilizacamocimiento de la
verdad, lo antes posible. Nada mas Sefiora Preaident

Interviene por eGrupo Socialista D? Caridad Rives Arcaynadiciendo:
Gracias, Sefiora Presidenta. Buenos dias a todos.

Desde el Partido Socialista lo que estamos haciendes otra cosa que
nuestra labor como partido de la oposicién peragestddo defender los
intereses de los ciudadanos de Cartagena; pordaenass en un asunto
donde hay un trasfondo de una situacion politioa,psotros creemos que
hay claros indicios de que no se ha llevado dedmmmanera posible, y
gue eso ha supuesto como consecuencia que el Ayenta de
Cartagena, es decir las arcas municipales, haymmdide de ingresas al
menos tres coma cinco millones de euros; y digmehos, porque esa
cuenta ni siquiera es la cuenta oficial ya que ispahemos de los datos
reales de la empresa.

Inicialmente la propia empresa, ya se ha dicho, dguialoraba en cuatro
millones de euros en dos mil cinco, por lo tanttaress ahi incluso
fluctuando en la duda de si esa es la cantidadoreat pero lo que si que
es real es que mientras que el Ayuntamiento haddeje ingresar ese
dinero desde nuestro punto de vista , porque haldama dejacion de
funciones en el control y seguimiento de ese ctimtran Puerta Nueva por
parte del equipo de gobierno, si que se ha ideehdoipor otro lado una
subida de impuestos apretandole el bolsillo ailbdaclanos de Cartagena.
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Desde luego nosotros creemos que lo que estamentiaes defender los
intereses de los ciudadanos de Cartagena, connssgplidad politica, no
montando un circo, como el sefor portavoz del amopular nos acusa,
sino todo lo contrario, utilizando los instrumenttes control que vienen
recogidos en el Reglamento Organico de Funciondmieel Pleno.
Solicitamos una comisién de investigacion, y lemali a ustedes la
oportunidad de subsanar todos los errores que ha&lnogendo en este
expediente, de contestar a todas las dudas quersadb planteando
progresivamente; pero ustedes dijeron que no, qde é&staba claro y
nitido, pues sinceramente creemos que todavia quadahas dudas por
contestar; por eso ahora venimos a esta situagion,Pleno extraordinario
en el que nuevamente insistimos en una via polibesde luego no es
intencion del Partido Socialista montar un circaedte asunto, mas bien es
al revés, fueron ustedes los que incluso antea deuhion del diecisiete de
mayo del Consejo de Administracion de Casco Antigeio la que se
informd de las actuaciones, fue la propia SefonmaeBa, la que abrid lo
que ustedes califican como circo, informando a Iloedios de
comunicacién antes que al propio Consejo sobrenamtia planteada por
la Sociedad Casco Antiguo; eso lo hicieron usteBesese Consejo de
Administracion nos presentaron ustedes un inforfiforme que se
presenta al Consejo de Administracion de la meitc@asco Antiguo de
Cartagena en relacién con el contrato para la eaaj@n de parcelas de
denominado Barrio Universitario y de las actuacsoamprendidas para su
total ejecucion y cumplimiento”, asi titulaba est®orme firmado por el
Presidente del Consejo de Administracion, don Joa§egado Martinez.
Pues bien, no sabemos si de manera intencionadarunca lo sabremos-
pero, desde luego obviaron en este informe datessqu claves en este
proceso: en el punto tercero de este informe doatdan del Consejo de
Administracion celebrado el siete de noviembre o mil dos por el que
se adjudica el contrato, obviaron que fue la Seifcaldesa la que
terminada la lectura del informe técnico toma l|dalpaa- la Sefiora
Presidenta dofia Pilar Barreiro- y da comienzo aelvate respecto a las
empresas concurrentes, mejoras y precios, ternona@nhismo se somete
a votacion y se adopta el siguiente acuerdo: “EiSé de Administracion
considera que se debera adjudicar las parcelascyadn urbanistica del
PERI CA4 a la propuesta formulada por la merc&dthome, al concurrir
los siguientes factores” y enumera cuatro factopgga no hacerme
repetitiva, ya se han formulado aqui esos cuatttoifes; pero en esos
factores se hacia hincapié en dos aspectos: aotauie significaba por
parte del Ayuntamiento estar en ese Consejo de Wigiracion; y también
el hecho de que anualmente se iban a reportagietampor ciento sobre el
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beneficio de la venta. Eso es lo que se pone endenéa mesa para
decantar la oferta sobre esa Sociedad; y eso le ldicSefnora Pilar

Barreiro; y eso se obvia en el informe que nodifacien la Comision de

Casco Antiguo. También se obvia que el Consejo dimiAistracion iba a

estar como participe en ese Consejo de Adminiétra@lgo que viene

recogido en la propia Escritura del Contrato. Epuglto octavo también se
obvia, sorprendentemente, que el dia veinticincaodebre de dos mil

diez, se produce por parte de la Agencia Tributamesolicitud de facturas
emitidas, relativas a la realizacion de las liqaidaes practicadas o por
practicar en los anos dos mil cinco-dos mil nu&rgre Casco Antiguo y
Puerta Nueva, segun la Escritura del Contratogdatetambién se obvia en
el informe de la cronologia que hace publico eti@aPopular a través del
Presidente de Casco Antiguo. Son datos que desstraygpunto de vista
desde luego dicen mucho; dicen que lejos de inteiarar la situacion

desde el primer momento y buscar responsabilidguiéss incluso los

documentos oficiales que presentan en la Comidwran- como he dicho

al principio, nunca sabremos si intencionadamenteo-o determinados

aspectos desde nuestro punto de vista relevantes.

Ante esta falta de rigor en la informacién aportgaa el equipo de

gobierno, ante la falta de respuestas, que poe paitequipo de gobierno
no se han dado o se han contestado de manerag\asivestiones claves
para aclarar este asunto, cuestiones claves comej@mplo ¢por qué

motivo la Sefiora Alcaldesa de Cartagena no infaan@asco Antiguo de

su decision de abandonar el Consejo de Adminisinade Puerta Nueva?
No consta en el expediente ninguna toma de deasi@se sentido.

Durante el periodo en el que fue Consejera no aoestel expediente
ningun informe, acta o cuentas de la Sociedad, gBérno informo6 a
Casco Antiguo de las actuaciones y decisiones guestaiban tomando en
Puerta Nueva? Yo creo que la labor de la Sefioralddsa en ese Consejo
de Administracion deberia de haber sido esa: draoyn seguimiento de
todo lo que se hacia en esa Sociedad y, desde, Isegse control y
seguimiento no recaia en quien firma el contrate, @ Casco Antiguo, es
decir, en el expediente que ustedes nos dejaroenv€asco Antiguo; pues
lamento decirles que se pone en duda la labor sfaeseiora, la Sefiora
Pilar Barreiro, hizo en este Consejo de AdminisfiracDado que no consta
dicha informacion. ¢ Qué papel desempeiiaba la S€ilaraBarreiro como
miembro del Consejo? Aqui se han dicho actas de Gzsesejo de
Administracion donde la propia Sociedad propondyaintamiento que se
liquide lo que se nos debia y, sin embargo, esdaof® llega a Casco
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Antiguo a debatirse en ningun Consejo de Adminigirg nos sorprende
cuanto menos.

¢, Cual fue el posicionamiento de la Sefiora Pilaredaren el Consejo de
Administracion ante el supuesto reparto de lostpnéss a los socios, tal y
como se recoge en las cuentas de la Sociedady gd¢aho lo han recogido
ustedes mismos en la denuncia presentada por laiwigoor parte de
Casco Antiguo? ¢,Qué se dijo en ese momento pa garia representante
del Consejo de Administracién del Ayuntamiento? gigin momento
reclam6 como Consejera que se cumplieran los campos que la
Sociedad habia adquirido con el Ayuntamiento? ¢/hagicta del Consejo
de Administracién donde la Sefiora Pilar Barreirceleuerde a la empresa
gue anualmente deberia de haber ido cumpliendosasnobligaciones?
¢Por qué desde dos mil siete hasta dos mil diehandabido ningun
requerimiento a la Sociedad? Ya se ha planteadastgdes dicen que
bueno, que bueno, eso es lo que nos contestarofomkejo de
Administracion de Casco Antiguo. ¢Quién era el aespble de haber
hecho esos requerimientos? ¢Por qué no han constaths cuentas de
Casco Antiguo mencién alguna de estos impagos?dousstuerdo que
ayer tuvimos que reformular las cuantas de dosomtle para incluirlo,
¢, Por qué permitio la Sefiora Pilar Barreiro quanaresa, presuntamente,
se descapitalizara a través de préstamos a logssastes de cumplir las
obligaciones con el Consistorio y con los cartages)jecomo habia hecho,
como habia llegado a ese acuerdo por contrato?

Desde luego, ante esta situacion, ante estas dqdasepito- ustedes no
han contestado claramente; y ante actuacionesefsmatjue han ido
apareciendo -el tema del propio edifico de la ON@E, dudas que se
plantean con esa actuacion- pues nos encontrangosl glia veintidés de
mayo los grupos de la oposicion solicitamos una isiom de
investigacion; como he dicho antes, un instrumepi® recoge el articulo
treinta y siete punto cuatro del Reglamento Orgadil Pleno. Hasta ese
momento, de las mas de doce noticias generadas sblema, tres son
generadas por la oposicion, nueve son generadad pquipo de gobierno
y por la propia empresa. Sefior Espejo ¢quién estirido de esto un
circo? Y ustedes, lejos de querer aclarar las dadegdas, primero, en
aras de la transparencia de la que hacen galanleegse Pleno después del
veintidés de mayo lo llevan al dos de julio, masutemes y diez dias
desde que se pidiera esa comision de investigaBioas bien, lejos de
aclarar las dudas y buscar las responsabilidadigaslidonde tiene que
hacerse, en el seno de esta Casa, que es lo gieeadézartido Socialista le
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estamos exigiendo: lo Unico que queriamos es adhpapel del Gobierno
y de la Sefnora Barreiro en el control y seguimietédPuerta Nueva; nos
niegan ustedes esa comisidon de investigacion dantks de forma
imprecisa y generalista a las preguntas concretslgsde la oposicion les
planteamos, al margen légicamente de sus tipicoeitarios sobre cosas
gue no tienen nada que ver con el tema, con lalmiencion de distraer la
atencion sobre el fondo de la cuestidn; desde |luegm es lo que se hace
cuando fallan los argumentos politicos.

Bien, desde el Partido Socialista seguimos apootaed la claridad, por la
transparencia en el seno de esta Casa; y por ésemas a hacer uso de
ese instrumento que se recoge en el ReglamentBlel®b para convocar
este Pleno extraordinario.

Nos consta que hay denuncia ante la Fiscalia- anantia anénima y un
escrito que ha elevado el grupo de Izquierda Ungaegun consta en la
propia denuncia administrativa presentada por Cabcbguo, y leo
textualmente para no equivocarme: “dicho de otmn#&p los socios y
accionistas de Residencial Puerta Nueva, en lugaledtinar los ingresos
obtenidos para la venta de viviendas al cumplimielg las obligaciones,
entre otros, con Casco Antiguo, han retirado ekminvia préstamos- y
han dejado a la Sociedad en una situacién probabkende insolvencia.
Por esto se indica que muy probablemente debaaditajse acciones de
orden penal”. Lo dicen ustedes en la propia deauadministrativa que
han formulado. La pregunta es muy sencilla, la efRdar Barreiro hasta
dos mil seis, se habla de cinco millones de euegsrdstamos a socios, en
ese periodo la Sefora Pilar Barreiro estaba en ehs€o de
Administracion ¢ Qué responsabilidad tiene la SeRdeat Barreiro en esta
situacion? Hasta dos mil nueve se habla de nueva azho millones de
euros que la empresa ha ido descapitalizandoseamedpréstamos a
Socios; pero es que es mas, usted mismo ha redonerilos medios de
comunicaciéon que barajaron la via penal, pero neefnh la via
administrativa para cobrar antes. Ni usted ni yo@®abogados, ni usted
ni yo somo juristas; y hay quien dice que una mtarrumpe otra y hay
quien dice que no tiene porqué; por lo tanto, n@asble que ustedes
sigan argumentando que eso dificultaria el cobrdodeequerido por el
Ayuntamiento. Pero es que es mas, cuando jurameosnaetemos el cargo
de Concejal lo hacemos para cumplir la ley, y aicemocedor de posibles
irregularidades penales ¢ no deberian haberlo ptestiién en manos de
la Fiscalia? Eso es pasado, la actualidad a diayles que la situacion ya
esta puesta en manos de la Fiscalia. Lo que lenpsden este Pleno no es
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algo nuevo, no es algo que nos hayamos inventasiogilopos de la
oposicion; lo que pedimos en este Pleno es algaiemos que es bueno
para que se verifique la legalidad absoluta detgmo ¢ sabe quién dijo esa
frase? el sefior Joaquin Segado cuando envio ssdalid el expediente
completo de la Muralla de Tierra de “motu propibtd que pedimos en
este Pleno es para que se determine si se hancmtodisupuestas
irregularidades”, lo dijo la Sefiora Pilar Barretwwando llevé a la Fiscalia
de “motu propio” el expediente de Lo Poyo; pordatb lo que pedimos en
este Pleno ya lo ha hecho en alguna otra ocasidhywhtamiento de
Cartagena: facilitarle a la Fiscalia toda la infacin relativa al caso y a
las posibles irregularidades de Puerta Nueva.d?bo tsefior Espejo, no se
como nos va a argumentar si finalmente van a dedanos la razén y
hacer lo que le estamos pidiendo, porque creemesdguesa manera se
verificaria si se han cometido o no irregularidages parte de este
Ayuntamiento. Gracias Sefiora Presidenta.

Por el Equipo de Gobierno interviene Bartavoz, D. Francisco Espejo
Garcia, diciendo:

Gracias, Sefiora Presidenta. Primero de todo muydswgias. Si esto no es
un circo o un espectaculo, que venga Dios y lo peap bueno hoy no
haremos incidencia en el maravilloso espectacuéotmumos montado. Lo
qgue si les quiero dar las gracias por su tono sadreen el dia de hoy,
iGracias por perdonarnos la vida!

No se quién de ustedes es Carl Bernstein o Bob Waakl ni tampoco se

quién de ustedes representa a garganta profunel@nBen hacer de esto
un caso ¢qué caso? ¢donde estd el caso? Dejénmands §aso. En

cualquier caso, lo que si es cierto es que el skedpez ha montado la
instruccion, el juicio, la sentencia. Eso si queusscia rapida.

Hablan de expedientes incompletos, yo no se déside éos expedientes
incompletos, pero bueno, ustedes siguen estabtEcidmdas. Si, es cierto
sefior Lopez que soy el Portavoz del Gobierno, ohede. Pero claro
usted no sabe que realmente eso para mi supormguliopmucho trabajo,

mucho sacrificio, pero un orgullo, porque suponieni@er las ideas de un
Partido y las ideas de unas siglas que usted, @aoono sabe lo que es.

Malversacion de fondos publicos le he escuchadigrsedépez. Hoy ha
llenado su discurso de juicios de valor, de acosas, -que yo supongo
gue en algun momento tendra que probar-, ustedpstemmenaza con
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querellas, con tribunales... De momento, el seéwnel es el campeodn, es
el primero que ha llegado a la Fiscalia, a ustédu@ no le hemos visto

llegar y, yo incluso le diria que era una actitotbarde acusar a aquellos
qgue en el Pleno no se pueden defender; seria nmi@bldogico hacerlo en

los Tribunales y demostrar con esas pruebas quenple usted presentar
todo aquello que pretenda hacer.

El establecer un orden del dia para una visitatuieginal, pues yo diria

que es un papel normal y, por cierto, en el ace ugted defiende- se
podria haber fijado- no aparece la Sefiora Barr&emalmente usted se
compadece de mi; yo, realmente, estoy deseandesjaese acabe sefor
Lopez, me pagan los ciudadanos para trabajar reo pender el tiempo

aqui.

Al sefior Jaime yo le diria que tampoco usted estdosesion de la verdad
absoluta; parece que si. Por supuesto que nadséaneeque este Pleno es
legitimo totalmente; y le puedo asegurar que noriaguna alarma entre
ninguno de mis compafieros de grupo; y, ademasprseoco tan pronto
como se pudo, para que ese mar de dudas que dej¢esivir, se acabe.
Fijese si estamos nerviosos que fue este gobierngue fue a los
tribunales.

Nos queda claro que con sus declaraciones de hgyedzquierda Unida
no quiere es una ciudad moderna: las operacionddriogEnismo no les
valen de ninguna de las maneras; tal vez habriatrqgéadarles a los
vecinos que lo que pretenden es una ciudad enstum#e es lo que
teniamos hace diecisiete afios; y en ese mar desdgda ustedes
establecen, e intentan transmitir a los vecinos, syome gustaria
preguntarles ¢ cuantos casos han ido a los Trilsthglg cuantas sentencias
hay? Todos los casos que ustedes han llevado #&ibogales se han
resuelto sin ningun tipo de responsabilidad, pototaanticiparse a los
tribunales, yo creo que es arriesgado. Ayer misnmmo¥ COMO un
comparniero, tras pasar dos meses en la carcelbsuelto sin ningun tipo
de cargo. Yo creo que el gobierno también lo eatdehdo bien, sefior
Jaime. Usted dice que la oposicion lo esta haciémneln que el gobierno
lo tendria que hacer bien: mi criterio es que ddiggmo lo esta haciendo
bien; también creo que la oposicion esta haciemdpapelén, no un buen
papel, sino un papelén y, como decia, enhorabuansgp los primeros en
su carrera en afo olimpico por llegar a la Fiscalia
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En cuanto a cuantos expedientes hay de Puerta Noiges hombre, usted
tendria que saber que hay tantos expedientes cenmiog que se tengan
gue tratar. es posible que haya un expediente etcoCAntiguo y es
posible que haya un expediente en Obras de Urlzadizg eso no es nada
raro; por tanto, no intente transmitir a los ciwalams que hay algo raro en
algo gue es absolutamente normal y, efectivamesite A&yuntamiento si
ha ingresado mas de ocho millones de euros ¢ ediétams delito? Pero
bueno, ustedes no soélo denuncian sino que difaman.

El Partido Socialista voto en el afio dos mil ddawr de la adjudicacion

¢no? Fruto de ese control hay mas de ocho millorgesados por el

Ayuntamiento, y unas diferencias con una empresasgutasan en tres
millones y medio. No nos hemos puesto de acuertmsgtros hemos ido a
los tribunales a garantizar el cobro por parteadeciudadanos. Ustedes
hicieron todas las preguntas que quisieron en shdma Pleno y fueron

contestadas, el problema que tienen ustedes esajge creen nuestras
respuestas porque no se las quieren creer porquesnaene bien; les

viene bien seguir en este ritmo que han cogidoyquespero que algun dia
se acabe.

Efectivamente sefiora Rives usted y yo no somostqsripero la Asesoria
Juridica Municipal esta para algo y esta para einifbrmes también. Y
cuando yo digo que cabe el riesgo de que el provexdio civil paralice la
via penal, no es porque me lo haya inventado, tautelo ser lo que no soy,
sino porque obviamente las cosas se hacen biensjybasamos en los
informes de la Asesoria Juridica. Y a pesar dada frase que usted ha
citado en nombre de mi comparfiero Joaquin Segatknde que decir que
el expediente lo envidé porque se lo pidi6 el Fis&l cualquier caso,
hombre esto puede ser también grafico con respedim que ustedes
pretenden montar, que es lo que le gusta montabiéama Izquierda
Unida. Por cierto, el tomate de Lo Poyo, la Camagearbelli, esto es el
circo que le gusta a Izquierda Unida, pues es éotenemos.

Este, por tanto- me van a permitir que me alargurep que esta
justificado- es un Pleno insdlito e innecesariogitimo, pero innecesario;
lo fuerzan para que la Fiscalia investigue el eiqreee de Puerta Nueva
cuando ustedes mismos ya han presentado la denmacigene mucho
sentido. En realidad ustedes no quieren un Plemeran mas altavoces
para su estrategia de desgaste al gobierno, papolgica de acoso y
derribo. Frente a su irresponsabilidad esta lsparencia y coherencia de
un gobierno responsable, que trabaja para reclgmarla via que
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corresponde la deuda que tiene una empresa coAyasteamiento; y por
muchos numeros de circo que monten, ese es semmita el asunto.
Ustedes creen que Puerta Nueva es como el mergugueuanto mas se
menea, cuanto se bate, mas crece; y ahi estanldaniddbatidora para que
el tema no pierda fuerza.

El Pleno demuestra que la oposicion no quiere quenhpresa pague,
quiere sentar en el banquillo al gobierno, y seivegan porque el
gobierno no ha cometido ninguna ilegalidad en glediente de Puerta
Nueva.

Otro capitulo de la pantomima, otra vez tenemospguéer una mafana de
trabajo en las cosas que necesita Cartagena, pegalb que ustedes creen
gue les viene bien para sus intereses particulaoess veces ha habido un
Pleno tan innecesario como el de hoy, legitimog p@necesario: el lunes
pasado estuvimos aqui hablando del mismo asunttels#io, se contesto
a una veintena de preguntas, y ustedes como PatimétaSoria, erre que
erre. Al dia siguiente montan una rueda de premga gecir que sus
abuelas les ensefiaron de pequefios a pensar hékremcia de usted a mi
me ensefiaron a pensar bien- y para decir que qedini Pleno, este Pleno
iba a ser un Pleno decisivo porque aqui iba a geeicel envio del
expediente del Barrio Universitario a la Fiscaliea un asunto tan esencial
y urgente que merecia poner en marcha todo el nsecarmunicipal,
hacer que todos los Concejales abandonaran osas,amnvocar a todo el
mundo y llamar por supuesto a la prensa, que naoseolvide. Era
imprescindible reunirnos aqui porque desde agqilissea iniciar una accion
penal. Tan importante era que al dia siguienteedi# @l Pleno Izquierda
Unida corre al Palacio de Justicia y pone alli sauthcia: la accién penal,
gue nos obligaba a convocar este Pleno, la inicii€rcoles uno de los
grupos que nos ha obligado a montar el Pleno ¢Mselgmudecir que
hacemos aqui? ¢Qué respeto a las institucioneste® El Fiscal tendra
cualquier expediente y cualquier informacién ques mpida, como ha
pasado siempre, sélo tienen que pedirlo. Por It tgggue hacemos aqui?
La denuncia ya estd presentada; se ha presentagesa de las
advertencias de que poner en marcha un procedonipebal puede
paralizar la demanda que ya hemos puesto en mpachacobrar la deuda
Jtanta urgencia tienen? ¢no saben que ya hay neskueliando el asunto?
Pues se lo voy a repetir, hay un Juez estudiangooblema porque este
gobierno ha llevado el asunto a los tribunalesus@des jNinguno de
ustedes! Ningun concejal justiciero, ha sido epmrgobierno y lo hemos
hecho porque asi se hacen las cosas. El problenea tigne el
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Ayuntamiento es que una empresa le debe dinerojmpuempresa no esta
de acuerdo con una deuda que le reclamamos, esetyanes el problema
del Ayuntamiento, y cuando no hay acuerdo lo nomsahcudir al arbitrio
de los tribunales. Hemos acudido al Juez y el Joazadmitido
absolutamente todas las medidas cautelares que sh@mdido; los
primeros pasos, por tanto, son buenos para loeg#e municipales. Soélo
hay una amenaza para que esta via de cobro valgialeg esa amenaza
es la apertura en este momento de la via pendah kemos dicho por
activa y por pasiva y, a pesar de todo, ustedeslado ese paso. Nos dice
nuestro informe juridico que si existe una via deexion entre la accion
penal y civil, la via civil quedaria paralizadatogsleyendo textualmente
porgue no soy juridico- hasta la conclusion dedogb, lo que ocasionaria
perjuicios de indole econdmica, como no poder cdlasacantidades que
se reclaman y que estan garantizadas por autoigudie embargo
preventivo, hasta que se resolviese el procedimipahal. Eso es, como
digo, lo que informan los Servicios Juridicos y ,que les advertimos, la
representacion legal del Casco opinaba lo mismaot¥as, por tanto,
vamos contra la empresa para cobrar, y ustedesceatra nosotros
claramente para tener beneficio politico. Esa esdhdad de las cosas: no
podian esperar, no podian esperar a la decisidludelque tiene el asunto
sobre la mesa, habia que correr a hacerse la &#mtd del Palacio de
Justicia. Recuerden que esa sera su responsabilidad

lzquierda Unida llega a decir en su denuncia queelaanda que Casco
Antiguo puso contra Puerta Nueva se hizo sin adoidn de los
Consejeros, para que estuviera viciada de origgumeypueda anularse. Es
dificil hacer una afirmacion mas retorcida que gstaas dafiina. Para
empezar esa denuncia es plenamente legitima pdaqueerpuso una
persona autorizada para hacerlo: la autorizaroedast e incluso el
portavoz de lzquierda Unida lo autoriz6 con su vates voy a leer la
resolucién en la que ustedes autorizaron al Comsgelegado de Casco
Antiguo a ejercer cualquier clase de derechos,omes| excepciones,
beneficios o0 recursos que asistan a la Sociedadieqump seguir los
correspondientes procedimientos por todos susteanapartarse y desistir
de ellos, allanarse, renunciar y transigir, formwanuncias y querellas,
interponer y mantener recursos de toda indole socél constitucional de
amparo, y otorgar escritura de compromiso para snwiestiones de
arbitraje de derecho o de equidad. Lo firmo usRsto claro, si lo firmo
usted yo me hago la pregunta ¢es que no se lgeapmdes que firma?
¢ponen ustedes algun interés en la gestion muifopgasolo miran los
papeles cuando creen que pueden sacar algun herefrtidista?. No es
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necesario que todos los Consejeros de Casco Amigiem a favor de la

demanda para que la demanda sea valida; y usiedaben, o, al menos
deberian saberlo; y si no hubiera sido asi ustedbsgan traicionado los

intereses municipales dando argumentos aparte denf@nda. Por tanto
¢qué esta haciendo lzquierda Unida, buscar argomamt favor de la

demanda? Pues hoy van a tener la oportunidad rd¢arse aqui delante de
todos, del publico, al que le hablaba el sefior kpge todos.

Vamos a plantear una resolucién alternativa deatdspa la demanda
contra Puerta Nueva. Nosotros no tenemos dudas spkas tienen ustedes
voten aqui para refrendarlas. Nuestra resoluciderrativa apoya la
demanda, y ordena al gobierno que facilite a cumigustancia judicial
toda la documentacion que solicite para estudiar a&sunto. El texto de la
resolucién seria el siguiente:

“El Ayuntamiento Pleno respalda las acciones jatks emprendidas por
Casco Antiguo, S.A. para reclamar las cantidadesudgablas por
Residencial Puerta Nueva, S.A. e insta al gobienoaicipal a colaborar
con diligencia con cualquier instancia judicial,eqee interese por el
expediente de la gestion del PERI del Barrio Ursitario”. Ese es el
planteamiento alternativo que se hace desde gd@aqlei gobierno.

Nosotros no vamos a enviar ningun expediente aunirgitio porque les
convenga a ustedes, ni siquiera lo vamos a engr@up nos venga bien a
nosotros. Si es perjudicial para el interés delmgmiento no lo hacemos;
nosotros no actuamos como ustedes. Por supuestatiremos la
informacion que nos pida cualquier instancia judjatuando nos la pida,
como lo hemos hecho siempre, y ustedes lo sabequeaistedes y sus
partidos han estado detras de denuncia igual damsc®Entes siempre, y
siempre nosotros hemos colaborado con la jusidia;justicia, por cierto,
nunca ha condenado a un solo miembro de gobiemoeduerdo Lo Poyo
y el dafio que se desempeiiaron al hacer este tigendmcias sin ninguna
prueba: aqui esta uno de los panfletos que leshabaeantes que
distribuy6 lzquierda Unida, la imagen de la Alcalalele Cartagena y de
politicos de la regién junto a los condenados plorcaso malaya.,
Demagogia pura, comparando, -como digo- CartagenaMarbella, el
escandalo de Lo Poyo, ¢ que escandalo? ¢qué pasodcoeso? ¢ cuantas
condenas? ¢cuantos procesamientos? Pues resultal gxgediente lo
mandamos a la Fiscalia y se devolvié integro.
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¢Les recuerdo la Muralla de Tierra? Querian comdahaConcejal de
Urbanismo por delitos contra el Patrimonio, y usgdalentaron y
respaldaron la denuncia, agitaron a los vecinosagtigparon en las
concentraciones; al final archivo de la causa, aloidh causa, resulta que
tampoco habia delito lo dijo un Juez; lo tuvo qeeidun Juez para que
dejaran ese asunto y buscaran otro lugar en diages dafo.

¢cLes recuerdo esos supuestos atentados contratrahdP@o en el
Molinete? Vamos a recordarlo ocurrio el afio pasati@s la denuncia de
esta destruccion del Patrimonio Historico formulpda nuestra formacion
politica ante la policia han visitado esta zonai@dtpgos de la Comunidad
Auténoma y el Ayuntamiento, los dafios causados &€a eona del
Molinete demuestran la escasa sensibilidad que g¢mobierno de Pilar
Barreiro con el Patrimonio Historico y que solongeinterés, -pronto se
sabra a quién-, los terrenos del Arx Hasdrubatisadquier precio”. Como
ven don José Lopez, experto arquedlogo, enmendgilara a los técnicos
responsables de la excavacion ¢ quién va a sabetaragueologia que el
sefior Lopez? ¢ un arquedlogo? No, imposible. Corrmome hace emitio
su sentencia, condend al Ayuntamiento por dafiesiogila imagen de los
profesionales y, por supuesto, dijo que detrassds dafos, un desprecio
por la arqueologia y jcomo no! habia interesesnfesables, igual que en
los de hoy. Sigue haciéndolo: estan llegando ceregdAyuntamiento en
los que ciudadanos intoxicados por alguien pides o se destruya el
Patrimonio en El Molinete. Tengo que recordarles sgiha invertido en la
creacion del parque y la recuperacion arqueolagi@s de nueve millones
de euros, ¢ha sido una inversion para destruird goena de algo?
Siempre hay intereses inconfesables alli donde pemeirada; y luego
resulta que el que tiene que emitir sentencia quaneluez dice que no hay
ni dafio ni delito alguno por ninguna parte, queot®e ha hecho
legalmente y siguiendo un programa arqueolégictitithr del Juzgado de
Instruccion namero cinco dictdé un Auto diciendottemente: “Las obras
ejecutadas en el Parque Arqueolégico del Molinetdhan causado dafio
alguno al Patrimonio Historico, esa inexistenciadd&os queda patente en
los informes de los arquedlogos supervisores debass y los informes
del Seprona, y que las obras contratadas por ettAgiento de Cartagena
contaban con los permisos, licencias y estabamaspdas por un equipo
de arquedlogos y con todas las medidas de seguritiadle evitar dafios”.
Por supuesto no hemos escuchado ni una sola dais@dfp hemos oido
que los arquedlogos dicen lo que quiere el Ayurgato, porque el
Ayuntamiento les paga; seguramente también nosertiemiedo los
Guardias Civiles del Seprona, sefior Lopez.
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Asi funcionan, denuncias sin fundamento y amendeaguerella a diestro
y siniestro. ¢ Creen ustedes que con estos antéesgEra nosotros, no es
una tentacion enviar la documentacion a los Jumjadeeria lo mas
comodo, pero nosotros actuamos con responsabyidadesponsabilidad
nos dice que ahora toca la via civil para que almdgmiento obtenga lo
que se le debe. En todos esos casos se atacéegiprede los miembros
del gobierno; se cuestiond la profesionalidad vy ifeegridad de
funcionarios municipales, y se cuestion6 el funamiento de las
instituciones ¢Me pueden decir para qué sirvio ®shs? Si quieren se lo
digo yo: para nada. Paralizaron proyectos muniefgahrrastraron el
nombre de cargos publicos y técnicos municipalesy kpgraron que se les
diera la razon ni una sola vez, ni una condenarn woto mas.

Me resisto a creer que todos los bancos de la@posestén ocupados por
personas a las que no les importa nada hacer d&®personas y a las
instituciones para sacar réditos politicos. Me ayistilamarles a reflexion:

plantéense si merece la pena ponerse en las manlos has radicales.
Preguntense si esto es politica, preguntensels@s oposicion; si hacer
oposicion consiste en convertir en un circo lom@&edel Ayuntamiento

para el que trabajamos. Muchas gracias, Sefioralenés.

TURNO DE REPLICA.

Interviene elPortavoz del Grupo Mixto-Movimiento Ciudadano, D.
José Lopez Martinez diciendo:

Gracias, Sefora Presidente.

Dice el sefor Espejo de mi rapidez, y sabe que gomuevo entre el
Mediterraneo y el Atlantico, pero siempre en el dwel expreso; y de
ahi mi diligencia, son veintiuno o veintidos segusydde ahi mi diligencia.

Dice usted que soy muy rapido para acusar perolemiy para denunciar:
déjeme usted ya que yo pago a mis abogados, yyos $os pagan con el
dinero de todos los cartageneros; déjeme ustedsgaemi cuadro de
abogados los que marquen los tiempos procesalésseajue yo entro o
dejo de entrar; y juzgueme usted con los resultad@ndo sean positivos
0 negativos, cualquiera de los casos seran sigpogigvos para usted.
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Después trata usted a la oposicion de irresponsdmleno, yo

personalmente puede preguntar por mi, tengo cwakeninco afios, naci
en Cartagena, puede usted preguntar por mi a hamcoseedores,
empleados, amigos... iNunca he faltado a mi pdlabraucho menos si
juro con la mano encima de una Biblia, que fue e gice al tomar el
cargo de concejal, asi que olvidense. Yo jure diefeta legalidad y voy
defenderlo aunque le pese y aunque les cuestedesdb que les cueste.

No es cierto, por otra parte, que el proceso peaahlice el proceso
administrativo, eso es totalmente falso, buenoatesttiene la Iglesia -
como dice el sefior Jaime-. Pero, segun dicen lopes|de abogados que
yo he consultado lo Unico que pasa es que se esfeientencia del penal
para ejecutar la sentencia del administrativo; pesalos procesos pueden
seguir de la mano, al unisono, cada uno por su hkdoo pasa
absolutamente nada. Por tanto, las garantias, ndmrgos que se han
ejecutado en el proceso administrativo son legalestan garantizados;
otra cosa es que ustedes no quieren que se bugguoecalpable dentro del
proceso penal. Entonces no nos culpen de no colsael Ayuntamiento
no cobra porque tiempo tuvieron para reclamar Btazgoero hay que ver
lo que les preocupa ahora y lo poco que les préodapios mil siete a dos
mil diez, eso no se lo cree absolutamente nadie.

Con respecto a la propuesta que ustedes hacennpras si el texto al
parecer con una sola leida de pasada se nos mtasitapcioso que nos
pide que asumamos las decisiones que tome CascguéntPues,
perdbneme pero no, porgue visto lo visto, visto dasisiones que han
tomado pues yo no es posible que les de mi... vajuesasienta a que
hagan ustedes lo que quieran con mi firma, no, dadana de las cosas
que quiera hacer Casco Antiguo que nos convoq@eradejo y diremos si,
si o si, no, mientras el proceso que siga como siga

Después habla usted de El Molinete. Bueno, El Mtdéinsupongo que
como tiene mucho trabajo a lo mejor no le ha daslogo a verlo, o los
Servicios Juridicos no le han informado. Esa seidete ElI Molinete- de
la cual podriamos hablar mucho- esta recurridaénsi $0 sabe; es decir,
gue ese via crucis penitencial todavia no lo hamiteado ustedes. Se
intenté en una primera instancia cuando el JuezitnahSeprona y fueron
los propios arquedlogos que estaban haciendo klobrque dijeron: no
aqui no pasa nada; menos mal que la arquedlogaigoda excavacion
mando un escrito a Cultura y mando un escrito et Juentonces volvieron
a paralizar y volvieron a investigar y ahi estamos algo recurrido, y si
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ADEPA y la Plataforma para la defensa de El MoBnsbn solamente
ciudadanos pues venga Dios y lo vea, yo creo quele® plataformas bien
constituidas, con arquedlogos bien formados ded&cellas, y que al
margen del corporativismo que hay en otros cuenpgsie no se da en el
cuerpo de arquedlogos, pues dan su opinion y nadkadan a nosotros;
posiblemente la trasladen a estos grupos de laicijpoporque prestan
mas atencion y mas oidos a la defensa del Patrmdisitdrico, que no
ustedes, que solamente prestan oidos a la defehgatdmonio a secas.

Ha puesto usted en mi boca palabras que aqui mdameingun problema
porque esto no es como las Comisiones, esto siaba,goues podremos
ver que es lo que yo he dicho concretamente, agtone una clara
vulneracion del recurso de adjudicacion pudiendausa cesion ilegal de
la adjudicacion por cambio de componentes del agop¢uncluso una
causa de extincion del contrato pues se puededmasique el sustrato
societario al que se adjudicé ha desaparecido.tioogue ha dicho usted
pues posiblemente lo haya sofiado, pero vamosrartes el registro para
que lo vea. Entre lo que deseo y lo que poseo nioremnde hay un mundo:
haga usted ese camino que es muy bonito el comkegda lo dice uno que
ha trabajado para conseguir lo que tiene.

Después nos habla de sus respuestas, de las taspges nos ha dado
permanentemente usted, no la Sefiora Presidente,usted que el el
portavoz del gobierno, en este caso el portavda ddcaldesa, porque su
labor asi se lo exige. Pero claro dichas respuessé@n llenas de
falsedades, se salen por la tangente sin contestar pregunta o nos
responden a la misma con la misma pregunta queeaea. Si le
preguntamos sobre las garantias de cobro que afkcontrato responden
que son las del mismo contrato, pero no vemos idvales, si hay
avalistas, si hay talones, si hay pagarés: noiaxishguna garantia, Si
hubiera existido alguna garantia de esas que ekiggntrato, ahora mismo
habriamos cobrado y no estariamos en los Tribunaetariamos
retrayendo ese dinero de la garantia que no hadexisstedes no velaron
porque hubiera ninguna garantia fisica. Cuandooseda una respuesta
clara...

Interviene laAlcaldesa Presidentadiciendo:

Sefior Lopez han acabado sus cinco minutos, mucheisig,
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Interviene por elGrupo Izquierda Unida-Verdes D. Cayetano Jaime
Molto, diciendo:

Gracias, Senora Presidenta.

Al circo se va a divertirse, a entretenerse y eseejy yo creo que ustedes
no quieren que consideremos asi el funcionamiemtougtedes tienen, yo
les requiero ¢es un circo cuando sus compafneroBastetio Popular en
Andalucia, pese a que hay una comision de invesbigeen relacion al
asunto de los eres, van a la Justicia y no vanFastkalia, presentan una
guerella penal? ¢Es un circo? Yo estoy seguro gQue\erdad, sefor
Espejo? ¢Como va a ser un circo lo que hace elr sefamas y sus
comparfieros en Andalucia? estan intentando, bajmen criterio o mal
criterio, intentar defender los intereses de loslalanos. Bueno, mire yo
no le perdono la vida a nadie, ni pretendo que aadie me la perdone, yo
lo que intento es hacer mi trabajo lo mejor queysareo que deberiamos
todos intentar hacer nuestro trabajo lo mejor @leeeos y que podemos.
El caso no es que esta en los medios de comunicgaa el circo, no, no
el caso esta en la Fiscalia, porque hay un casmeBsin caso: relne todas
caracteristicas para dar pabulo a todas las duzkslgs e imposibles. El
problema es intentar solventarlas, y ayudar; ydesteno han querido que
en la politica se haga. Mire, le voy a decir unsac@! problema es que
cuando al final se sustancian las responsabilidpdiéscas porque existe
una condena judicial, hay un perjudicado, que Hatatio durante un
periodo de tiempo -unos afios- el sustanciar egmnsabilidad politica;
pero el problema es que no es para él sélo, el daifpara toda la politica.
De ahi lo importante de intentar tener reflejosambién politicamente dar
respuesta cuando se producen estas cosas. Dicquéelsemos ido a los
tribunales”, los que hemos ido primero a los trddas hemos sido nosotros
jUstedes noj ustedes en la via civil.

Pero, ¢cuando van a los tribunales? Mire, si ciglquudadano deja de
pagar un impuesto por ejemplo el del IBI, que estapagando ahora, que
supone siete millones de euros mas por la subibdiggséis por ciento
gue ha habido este afio, -y que por cierto si haimés cobrado esto podria
haber sido la mitad, porque son tres coma cinclomei$ de euros-, cuando
un ciudadano no paga el IBlI, no pasan cuatro afm® gue la
administracion le cobre; antes de los seis mesesstgaen via ejecutiva,
antes de los seis meses, por tanto ¢,por qué elncdenlos mortales ha de
soportar distinto tratamiento al que tiene una esgry la propia
administracion con su accion?
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Me habla de Lo Poyo. Mire, yo solamente de Lo Pleyeoy a decir una
cosa: yo de Lo Poyo le voy a decir que siendo digbmtautonémico le
pregunté una vez -una tarde- al Sefior Valcaraebsysorprendio a toda la
region, incluida la Sefora Alcaldesa, -que eseetéadescuché por radio-
decir que no se habia enterado, que no sabia Nadtzarcel me dijo:
“Anulo Lo Poyo porque no solamente es ilegal, esaral’. Preguntele al
Sefior Valcéarcel, no me pregunte a mi, porque luesa la tuvo en él, no
en mi, y se enterd por su boca la Sefiora Alcaldesa, misma tarde,
cuando le preguntaban los medios de comunicaci@e $iabia enterado
gué pasaba con Lo Poyo: no lo sabia. PregunteSlefar Valcarcel.

Mire el problema es que ustedes quieren inverttalga de la prueba, en
términos juridicos, intentan situar en el ambito lde oposicion la

responsabilidad de que no hayan cobrado los tnas @inco millones de

euros jHasta ahi podiamos llegar, sefor EspejostgHahi podiamos
llegar! EI que no hayamos cobrado los tres millopesedio de euros, -
supongo que usted convendra conmigo- no es poguien le habla o los

comparferos de la oposiciébn, hayamos estado gestionis intereses
publicos de este Ayuntamiento en los afios dosieti#,sdos mil ocho, dos
mil nueve; estoy seguro que eso usted tiene qureidai conmigo que no

ha sido asi; luego ese dinero, lo Gltimo que podciarir, es que alguien
pensara que si ho se ha cobrado o no se va a cebnasponsabilidad de
la oposicion.

Me habla de los Estatutos, y yo le hablo tambiéloslé&statutos y le digo:
el trafico y giro de la empresa, de la Sociedad iMpal Casco Antiguo,
compete al Consejo de Administracion, y que paraesiun hecho
relevante, y que el Consejo de Administracion dabiambién conocer -
porque parece l6gico que asi sea- el que se pratheenotificacion de
Hacienda que le dice a Casco Antiguo que hay utexrdmada situacion
que no se le liqguida. Deberian de haber convocdd€omsejo de
Administracion.

Termino para posicionarme en relacion a la propudst Partido Popular:

es una trampa. ¢Coémo vamos a decir que no, sistall nos pide el

expediente? jPues claro que tendremos que manggtlémo vamos a

votar en contra de que si la Fiscalia pide el eiemeel no se le envie? lo
qgue no quiere decir que mantengamos nuestra prappesque, a nuestro
juicio, tiene un espiritu colaborador mas claro:dsestos grupos de la
oposicién, sino del conjunto de la Institucion.
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Interviene por eGrupo Socialista D? Caridad Rives Arcaynadiciendo:

Gracias, Sefora Presidenta. Nos dice usted quenciemos a quienes no
pueden defenderse en un Pleno. Claro, por esoapnewite les pedimos
una comisién de investigacion; una comision destgacion en la que se
hubiera podido aclarar mediante manifestacionesfitates, es decir
llamando a declarar a aquéllas personas que homméraconsiderado
oportunas, y mediante aportacion de documentos paote de esas
personas. Efectivamente, por eso primero le pediom@s comision de
investigacion a la que ustedes dijeron que no. paagmn para trabajar,
efectivamente, nos pagan para trabajador, pararotamnt para hacer
cumplir los contratos del Ayuntamiento; y ustedh@hecho cumplir un
contrato. El Partido Popular durante mas de cutos no hizo cumplir un
contrato que decia que, anualmente, la SociedadaPNeeva debia de
cumplir pagando ese treinta por ciento sobre eleationde lo recogido por
las ventas; tenia que haberlo ido liguidando aneialenal Ayuntamiento.
Por tanto, efectivamente, nos pagan para trabpgg durante mas de
cuatro afios ustedes no hicieron cumplir ese contyaéso, creo, hubiera
sido parte de su trabajo.

Usted habla de los expedientes de Puerta Nuevgua@uede haber en el
Ayuntamiento muchisimos. Mire usted, de control ggusmiento del
contrato yo me imagino que solo esta el que nawaejver, y en ese no
consta todo lo que ya le hemos pedido y le hemdsodgue a nuestro
entender deberia de constar: informacion sobranjaresa, actas de los
consejos de administracion, cuentas, etc. etcr&miestas no las avalan
con documentos. Ahora nos saca usted un informdosleServicios
Juridicos del Ayuntamiento. Le recuerdo que en @nsgjo de
Administracion de diecisiete de mayo solicitamosctemparecencia del
abogado que esta presentando la denuncia adntivsstrpara que
explicara a los consejeros, donde tiene que hacares consejeros, que
ocurria con esta situacion legal porque, como yaosedicho, ni usted ni
yo somos juristas; a dia de hoy todavia no se aosohvocado para esa
comparecencia. Por lo tanto, permitame que les digaustedes no tienen
intencidn de aclarar las dudas que estan saliemda @sion de control y
seguimiento que el Ayuntamiento deberia de habelndchde ese contrato
de Casco Antiguo con la Sociedad de Puerta Nuews pkesentan ustedes
una propuesta diciendo que avalemos la denuncia ugtiedes han
presentado por via administrativa; mire usted,desaincia -creo recordar
gue si no tiene cerca de los ochenta folios, poaatflara-, la leimos, pero
no nos dio tiempo a transcribirla, y no nos hanlifado copia; esa es la
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transparencia con la que ustedes nos dejaron vexkpadiente. A esa
denuncia se le adjuntan del orden de quinientascisatos folios; no
tenemos copia de esos documentos para decir sinavgalplenamente esa
denuncia administrativa.

Que gueremos que el Ayuntamiento cobre, por supu€iie queremos
que las arcas municipales se beneficien de algo legiecorrespondia
haberse beneficiado afio a afio desde hace mas tle ai@s, por

supuesto. Pero, también queremos que se depureesiasnsabilidades
politicas de por qué no se ha hecho eso afio aYapor eso, seguimos
insistiendo en que es necesario depurar no soOlbeeho de que el

Ayuntamiento cobre, sino si se ha actuado, o nbasactuado, por parte
del equipo de gobierno, en este control y seguitnjefe una manera seria,
coherente y pertinente.

Nos dicen ustedes que le dejemos a la Fiscaliaaqdéllo que nos pida:
por supuesto, por supuesto; es que lo contraria securrir en una
ilegalidad. Si la Fiscalia solicita algo, por sugtoeque el Ayuntamiento
tiene que facilitarselo. Luego, lo que ustedesproponen yo creo que no
es una alternativa a lo que nosotros proponemodrigpancluso ser
complementario; pero lo que nosotros le estamagmd es que, puesto
que ya sabemos que hay expediente abierto eniBisgat se facilite ya la
informacion, antes que la Fiscalia nos lo requi€raemos que es algo que
podria ser complementario; pero desde luego atteonareemos que no.
Gracias Senora Presidenta.

Por el Equipo de Gobierno interviene Bartavoz, D. Francisco Espejo
Garcia, diciendo:

Gracias Sefiora Presidenta. Sefior LOpez esta bemegonozca que se
mueve entre el Mediterraneo y el Atlantico, por pedremos entender su
programa electoral cuando queria recalificar laset®s del Poligono

Cabezo Beaza, o cuando planteaba un tren que udatagena con el

Espacio Mediterraneo, etc... Ahora lo entendemascualquier caso lleva

mas de un afio amagando con querellas. Empez6 azanaon querellas

en su campafna electoral, y veo que sigue con gs&vob En este caso

ademas, antes en El Molinete sabia mas que los@aomgos, y ahora sabe
mas que los abogados; yo si le diria que se fadagdfuncionarios, fiese

de los funcionarios. Mientras usted dice lo que dimsotros les apoyamos
porque realmente creemos gque son buenos professonal
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Sefior Jaime no me llamé el Sefor Arenas para pi@go® si me parecia
bien la querella en Andalucia por el tema de Igeedientes de los eres; lo
gue si es cierto es que en esa denuncia no hasgorpor el cobro de
ninguna deuda, aqui si lo hay.

En cualquier caso, ustedes vuelven a demostrauemtervenciones que
no necesitan absolutamente ningun juicio ni ningier@anda. Ustedes ya
tienen la sentencia y nos condenan por un hechoegugue habia una
empresa que tiene de responsabilidad de pagao, Im@ thecho, y nosotros
somos culpables de una responsabilidad de pagdiene una empresa.
Por otro lado, si me gustaria aclararle que erct de Casco Antiguo del
cuatro de julio de dos mil “se propone el nombrartaede los cargos de
Presidente y Vicepresidente de entre los miembelsGibnsejo a las

siguientes personas: don Joaquin... a mi como ¥asgfente, y se propone
a Joaquin Segado con las siguientes facultadadiades que se detallan,
y eso se vota por unanimidad de todos los Cons3jeusted también es
Consejero de Casco Antiguo.

En cuanto al Partido Socialista siempre decir gstedes nos acusan de
actitudes que han llevado a cabo una empresa,ross@mos desarrollado
un Barrio Universitario, que ahi estd; ha sido @jemnha sido modelo; se
han recuperado los restos arqueoldgicos; se haradmimas de ocho
millones de euros, y a mi me gustaria que nosatjeidbnde esta el delito
de la actuacion de este equipo municipal. En cisdguaso a mi no me ha
guedado claro si van a apoyar o no la propuestahqoes hecho, en la
gue insisto no solamente se trata de apoyar casass@n obvias, que
efectivamente lo son porque asi lo quieren. Esrdeste Pleno era para
decidir si mandabamos el expediente a la Fisgadiag ya esta en Fiscalia
Bueno, pues aqui nos retratamos todos diciende@mues a colaborar con
la Fiscalia, y que ademas apoyamos las medidasglesi que emprendid
en su momento Casco Antiguo. Les invito a que musyen. Muchas
gracias Sefora Presidenta.

Intervienela Senora Alcaldesa-Presidentajiciendo:

Gracias sefior Espejo, se mantiene la propuesta Ipeclescrito de los tres
grupos que se pasa a votar en primer lugar.

Sometida a votacion la propuesta conjuritee DESESTIMADA por
OCHO VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, lIzquierdaiddaVerdes y
Mixto-MC) y DIECINUEVE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popai).

Acta sesién extraordinaria Pleno 9 de julio 2012 45/ 47



La Sefiora Alcaldesa-Presidentadispone: Por favor desalojen a los que
estan mostrando los carteles. Esto es un Pleno alénoo y hay que
respetar el uso de la palabra, y sobre todo enoatanto de la votacion,
siempre, pero siempre. Hagan ustedes el favor siajar y tomenles nota
del nombre, por favor. Espero que esta aptitudeaoapoyada por ningun
grupo de la oposicion, yo procuro que todo el muethga tranquilad para
expresar sus opiniones sin que estén interrumpiolasadie.

Pasamos a votar la propuesta realizada el sefi@vpardel gobierno en su
exposicion.

Sometida a votaciéon la propuestae APROBADA por VEINTISEIS
VOTOS A FAVOR (Grupos Popular, Socialista e IzqdizetUnida-Verdes)
y UNA ABSTENCION (Grupo Mixto-MC).

Interviene por elGrupo Izquierda Unida-Verdes D. Cayetano Jaime
Moltd, para la explicacion de voto:

Gracias, Sefiora Presidenta: Hemos votado a favda geopuesta de
resolucién del Partido Popular porque nos sentireognocidos en ella, en
el sentido de que la decision del Consejo de Adstrazion de iniciar una
demanda civil pensdbamos que tenia que tener yoaldesde apoyo
democratico; y en este caso se produce no en ak@ode Administracion
sino en el Pleno; y, en segundo lugar, porque nposgble que ningun
responsable politico se manifieste contra una ipatipor parte de la
Fiscalia. Nada mas Sefiora Presidenta.

Por el Grupo Socialista, D2 Caridad Rives Arcaynaexplica el voto,
diciendo:

Gracias Sefiora Presidenta. Manifestar la explinad® voto del Partido
Socialista en el sentido de que obviamente no nderpos negar por parte
de la Administracion Publica a cualquier solicitthel la Fiscalia, y por lo
tanto seria un contrasentido. Pero, manifestariégngue estamos a favor de
gue el Ayuntamiento cobre esa deuda que tiene gmedicon Casco
Antiguo. Solamente pedirle que nos faciliten laushema completa.

Por el Equipo de Gobierno interviene Bartavoz, D. Francisco Espejo
Garcia, diciendo:
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Muchas gracias, Sefiora Presidenta. Yo simplemeatgustaria hacerme
eco de que por fin nos hemos puesto de acuerdigenkspero que esto
suponga un bonito camino de gobierno los proxinmes &fios que nos
guedan. Muchas gracias Sefora Presidenta.

Gracias. Agotado el orden del dia se levanta iarses
Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Prasiddevanta la sesion

siendo las doce horas cincuenta minutos, extendigogdla Secretaria, este
Acta que firmaran los llamados por la Ley a sustailole lo cual doy fe.
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