ACTA DE LA SESION ORDINARIA
CELEBRADA POR EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 30 DE
NOVIEMBRE DE 2000

ALCALDESA-PRESIDENTA

[ltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez
(Partido Popular).

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

PARTIDO POPULAR

D. Vicente Balibrea Aguado
D. José Cabezos Navarro
D. Agustin Guillén Marco
D. Alonso Gémez Lopez
D. Enrique Pérez Abellan
D. Gabriel Ruiz Lépez
D. Domingo-J Segado Martinez
D. Gregorio Garcia Rabal
D. Juan-Manuel Ruiz Ros
D2 Maria-Josefa Roca Gutiérrez
D. José-Fidel Saura Guerrero
D2 Isabel Anaya Gallud
D. Nicolas Angel Bernal
D. Pedro-Luis Martinez Stutz
En Cartagena, siendo las diez horas ddréiinta de noviembre dos mil, se reinen endie Se
de la Asamblea Regional, sita en el Paseo de Alfefitis los Concejales que al margen se

relacionan, bajo la Presidencia de la lltma. Stealdlesa-Presidenta, D2 Pilar Barreiro Alvarez, y
con la asistencia del Secretario General en fueside la Corporacion, D. Emilio de Colomina



Barrueco, a fin de celebrar sesion ordinaria dehitx Ayuntamiento Pleno y tratar de los asuntos
gue constituyen el Orden del Dia, para lo cualesgitado citacion previa.

PARTIDO SOCIALISTA

OBRERO ESPANOL

D- Antonio Martinez Bernal

D2 M2 Rosario Juaneda Zaragoza

D2 Blanca-Maria-José-Juana
Roldan Bernal

D. José Mata Fernandez

D. José Fernandez Lozano

D. Emilio Pallarés Martinez

D2. Caridad Rives Arcayna

D. Pedro Contreras Fernandez

IZQUIERDA UNIDA

D. Jorge-Julio Gébmez Calvo

INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez

SECRETARIO GENERAL

D. Emilio de Colomina Barrueco

No asisten por causas justificadas, D* Maria- [@gl&oler Celdran y D2 Maria- Rosario
Montero Rodriguez, del Grupo Municipal Popular yJDsé Nieto Martinez, del Grupo Municipal
Socialista.

La Concejala del Grupo Municipal Popula#,Isabel Anaya Gallud, se incorpora a la sesion
una vez comenzada, indicandose el momento en gicde este Acta.

ORDEN DEL DIA

1°. Lectura y aprobacion, en su caso, del acta dedion ordinaria celebrada el 2 de noviembre de
2000.




2°. Dacion de cuenta de Decretos de la AlcaldiaiRacia sobre cese y nombramientos de
representantes en diversas Juntas Vecinales Mal@sip

3°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbarssrinfraestructura proponiendo la
aprobacion provisional de la Modificacion n° 89 B&ln General Municipal Ordenacién Urbana, en
Suelo Urbanizable en El Bohio, presentado por TRESS.

4°, Dictamen de la Comision Informativa de Urbamssrinfraestructura proponiendo la
aprobacion provisional del Programa de Actuacidoadfstica en Area BH1 al Sur de El Bohio,
presentado por TRESSA S.A.

5°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructura proponiendo la
aprobacion definitiva de un Estudio de Detalle esw@sia Gabriela Mistral de Barrio Peral,
presentado Instituto de Estudios Comerciales S.L.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbaraserinfraestructura proponiendo la
aprobacion inicial de la Modificacion n° 95 delPfaeneral Municipal de Ordenacion Urbana,
Sistemas Generales en el entorno del Teatro Romeategtado por los Servicios Técnicos
Municipales.

7°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamserinfraestructura proponiendo la
desestimaciéon del Recurso de Reposicion interpuestiva la aprobacion definitiva del Estudio de
Detalle en solar de la antigua Lonja de Frutas.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta del Concejal
Delegado del Area de Hacienda sobre aprobaciéprdstipuesto y de la plantilla de personal del
organismo auténomo, “Gestién Recaudatoria del Agmignto de Cartagena”, para el ejercicio
2001.

9°. Dictamen de la Comision de Hacienda e Intenopropuesta del Concejal Delegado del Area
de Hacienda sobre reforma de la Ordenanza MuhidgRasaderas en la Via Publica.

10°. Dictamen de la Comision Informativa de Haceéeadnterior en propuesta del Concejal
Delegado de Contratacion sobre adjudicacion deli@erde Retirada de Vehiculos de la Via
Publica.

11°. Dictamen de la Comision Informativa de Haceéeadnterior en propuesta de la Concejala
Delegada del Area de Atencion Social, en relacameal Convenio de Colaboracion entre la
Consejeria de Trabajo y Politica Social y la Oackutonoma de Cruz Roja en Murcia para la
ejecucion coordinada del Programa de Estancias@sur

12°. Dictamen de la Comision Informativa de Haceéeadnterior en propuesta de la Concejala
Delegada del Area de Atencion Social, en relacamed Convenio de Colaboracion entre la
Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia, a traeés Consejeria de Trabajo y Politica
Social y el Excmo. Ayuntamiento de Cartagena,\&galel Instituto Municipal de Servicios
Sociales, sobre Proteccion de Menores.

13°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacgeadnterior en propuesta del Instructor del
expediente para la concesion de la Medalla de ©©@aitagena al Patronato del Sagrado Corazén
de Jesus.



14°. Dictamen de la Comision Informativa de Haceéeadnterior en propuesta del Concejal
Delegado Personal sobre aprobacion del Manual deaitacion del Sistema de Gestion del
Servicio de Prevencion de Riesgos Laborales.

15°. Dictamen de la Comision Informativa de Haceéeadnterior en propuesta del Concejal
Delegado Personal sobre concesion de compatibipeealun puesto de Profesor Asociado en la
Universidad de Murcia, al funcionario municipal, Antonio Pastor Clemente.

16° Mociones

17°. Ruegos y preguntas.

“PRIMERO.- LECTURAY APROBACION,
EN SU CASO, DEL ACTA DE LA SESION
ORDINARIA CELEBRADA EL 2 DE
NOVIEMBRE DE 2000.

Se dio cuenta del Acta de referencia, que fue apl@por UNANIMIDAD Yy sin reparos.

"SEGUNDO.- DACION DE CUENTA DE
DECRETOS DE LAALCALDIA-
PRESIDENCIA SOBRE CESE Y
NOMBRAMIENTOS DE
REPRESENTANTES EN DIVERSAS
JUNTAS VECINALES MUNICIPALES.

Se dio cuenta de Decretos de la Alcaldia-Presidgepor los que se resuelve:

Nombrar representante de la Asociacion de Padrésudenos del Colegio Publico “Puig
Campillo”, de Isla Plana, a D? Maria Dolores IzgdeeHernandez, en la Juan Vecinal
Municipal de Isla Plana.

Nombrar representante de la Asociacion de Padrésudenos del Colegio Publico “Gabriela
Mistral”, de Los Dolores a D. José Sanchez Rajda dnan Vecinal Municipal de Los Dolores.
Nombrar representante de la Asociacion de Atenedulteira Popular de Los Dolores, a D2
Angeles Angosto Garcia-Vaso, en la Junta VecinaitiMpal de Los Dolores.

Nombrar representante de la Asociacion CatolicadRade Alumnos del Colegio “Sagrado
Corazon”, de Los Dolores, a D2 Cristina Beatrizaihéz Quifionero, en la Junta Vecinal
Municipal de Los Dolores.

César a D2 Maria del Carmen Rubio Garcia, en reptason del Grupo Municipal Popular, en
la Junta Vecinal Municipal de La Puebla-La Aparacisombrando para dicho cargo a D. José
Garcia Campo.



La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.”

“TERCERO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURA
PROPONIENDO LA APROBACION
PROVISIONAL DE LA MODIFICACION N°
89 DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL
ORDENACION URBANA, EN SUELO
URBANIZABLE EN EL BOHIO,
PRESENTADO POR TRESSA S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Vicenteleh Aguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales; D. Enrique Perez Abellan del Grupo Mipal Popular; D* M@ Rosario Juaneda
Zaragoza, del Grupo Municipal Socialista y D. Jargko Gomez Calvo, del Grupo Municipal de
Izquierda Unida; asisten también a la sesion Dhdtsao Rodriguez Garcia, en representacion. de
la Federacion de AA.VV.; D. Lorenzo Navarro, epresentacion. de la C.O.E.C.; D. Jacinto
Martinez Moncada, en representacion. de la Soci€dado Antiguo S.A.; D. Jesus Lopez Lépez,
Director del Area de Urbanismo; actuando como $axce D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido de la Modificacién n° 89 del P.G.M.O.U HEmBohio, presentada por TRESSA S.A.

En sesién celebrada por el Excmo. AyuntamientodPtienfecha 15 de junio de 2000 se aprobd
inicialmente la referida modificacion de Plan Gaher

Sometido el expediente a informacion publica, nbasepresentado alegaciones al respecto.

Visto el expediente, la Comisidén acordd, con laerison de Izquierda Unida, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- Aprobar provisionalmente la Modificacion n°@8 P.G.M.O.U. en El Bohio.

2°.- Remitir el expediente al Organo competentdgonsejeria de Obras Publicas y Ordenacion
del Territorio a los efectos de su aprobacion defa

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 27 de noviembre de 2000.= EL PRESIDEDEEA COMISION.= Firmado, Vicente
Balibrea Aguado, rubricado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
VEINTIDOS VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Sociatisty UN VOTO EN CONTRA
(Grupo Izquierda Unida).”

“CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURA PROPONIENDO LA
APROBACION PROVISIONAL DEL
PROGRAMA DE ACTUACION
URBANISTICA EN AREA BH1 AL SUR DE
EL BOHIO, PRESENTADO POR TRESSA
S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Vicentel#8eh Aguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales; D. Enrique Perez Abellan del Grupo Mipai Popular; D M@ Rosario Juaneda
Zaragoza del Grupo Municipal Socialista; D. Jongi@JGomez Calvo, del Grupo Municipal de
Izquierda Unida; asisten también a la sesion Dhdisao Rodriguez Garcia, en representacion de la
Federacion de AA.VV.; D. Lorenzo Navarro, en regprgacion. de la C.O.E.C.; D. Jacinto

Martinez Moncada, en representacion. de la Soci€dado Antiguo S.A.; D. Jesus Lopez Lopez,
Director del Area de Urbanismo; actuando como $adoe D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido del Programa de Actuacion Urbanistical @nea BH1 al Sur de El Bohio, presentado

por TRESSA S.A. y dos mas.

Por acuerdo de Comisidon de Gobierno en sesionreelelel 23 de junio de 2000, se aprueba
inicialmente el referido P.A.U. y se somete a infacion publica en virtud de Edictos publicados
en el B.O.R.M. y diario La Opinion de fecha 31 dkojde 2000 y 1 de agosto de 2000,
respectivamente.

Durante el periodo de informacién publica no sefoamulado alegaciones al mismo

Visto el expediente, la Comisién acordd, con laeison de Izquierda Unida, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Aprobar provisionalmente el Programa de Actuacidipadistica en el Area BH-1, al Sur de El
Bohio.

Remitir el expediente al Organo competente de las€jeria de Obras Publicas y Ordenacion del
Territorio.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas procedente.=



No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 27 de noviembre de 2000.= EL PRESIDEDEEA COMISION.= Firmado, Vicente
Balibrea Aguado, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
VEINTIDOS VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Sociatisy UN VOTO EN CONTRA
(Grupo Izquierda Unida).”

“QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURA PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DE UN
ESTUDIO DE DETALLE EN TRAVESIA
GABRIELA MISTRAL DE BARRIO PERAL,
PRESENTADO INSTITUTO DE ESTUDIOS
COMERCIALES S.L.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Vicenteleh Aguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales; D. Enrique Perez Abellan, del Grupo iepal Popular; D M2 Rosario Juaneda
Zaragoza, del Grupo Municipal Socialistay D. &dglio Gomez Calvo, del Grupo Municipal de
Izquierda Unida; asisten también a la sesion Dhdtsao Rodriguez Garcia, en representacion de la
Federacion de AA.VV.; D. Lorenzo Navarro, en regragacion. de la C.O.E.C.; D. Jacinto

Martinez Moncada, en representacion. de la Soci€dado Antiguo S.A.; D. Jesus Lopez Lépez,
Director del Area de Urbanismo; actuando como $axceD. Pascual Lozano Segado, ha conocido
del Estudio de Detalle en solar situado en Calledsia Gabriela Mistral de Barrio Peral, presentado
por el Instituto de Estudios Comerciales S.L.

1°.- El referido Estudio de Detalle se aprobo alinente por acuerdo de la Comision Municipal de
Gobierno de fecha 10 de diciembre de 1999.

2°.- Sometido el expediente a informacién pulde@resenta una alegacion por parte de la Iglesia
Evangélica, propietaria de un solar colindanteual @fecta el Estudio de Detalle, en la que se opone
la aprobacion del mismo.

3°.- En relacién con dicha alegacion los Servi¢@snicos de Planeamiento con fecha 26 de octubre
de 2000 emiten informe, del que se desprende destwdio de Detalle establece determinaciones
sobre el solar colindante.

4°.- Con fecha 27 de octubre, se remite oficic@inotor del Estudio de Detalle al objeto de que
modifique el mismo, de tal forma que la ordenac&nogida no afecte a la parcela colindante
propiedad de la Iglesia Evangélica, limitandosarabito al solar propiedad del Instituto de Estudios
Comerciales S.L.



59.- Con fecha 31-10-2000, se presenta por el gmrebTexto Refundido del Estudio de Detalle en el
gue cumplimenta las observaciones formuladas egeérimiento de fecha 27-10-2000.

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiam, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle eavBsia Gabriela Mistral del Barrio Peral.
Proceder a su publicacion en el B.O.R.M.

Remitir ejemplar diligenciado al Organo competal@déa Comunidad Autonoma para su
conocimiento.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartodPleno resolveran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 27 de noviembre de 2000.= EL PRESIDEDEEA COMISION.= Firmado, Vicente
Balibrea Aguado, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentesla sesion."

“SEXTO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURA PROPONIENDO LA
APROBACION INICIAL DE LA
MODIFICACION N° 95 DEL PLAN
GENERAL MUNICIPAL DE ORDENACION
URBANA, SISTEMAS GENERALES EN EL
ENTORNO DEL TEATRO ROMANO,
REDACTADO POR LOS SERVICIOS
TECNICOS MUNICIPALES.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Vicentel#8eh Aguado, y con la asistencia de los sefores
Concejales; D. Enrique Perez Abellan, del Grupo ielpal Popular; D M2 Rosario Juaneda
Zaragoza, del Grupo Municipal Socialista y D. Jargko Gomez Calvo, del Grupo Municipal de
Izquierda Unida. Asisten también a la sesion, RnEisco Rodriguez Garcia, en representacion. de
la Federacion de AA.VV.; D. Lorenzo Navarro. enresgntacion de la C.O.E.C.; D. Jacinto
Martinez Moncada, en representacion. de la Soci€dado Antiguo S.A.; D. Jesus Lopez Lépez,
Director del Area de Urbanismo; actuando como $axceD. Pascual Lozano Segado, ha conocido
de la propuesta de Modificacion Puntual del P.G.M.@° 95, Sistemas Generales en el Entorno
del Teatro Romano, promovida por este Ayuntamiento.




l) La propuesta de Modificacion de P.G.M.O.U. nh@5sido redactada por los Servicios Técnicos
de Planeamiento. La propuesta de modificacion de 8kneral se refiere a los solares y edificios
situados en la manzana delimitada por las callegl8ule las Monjas, General Ordéfiez,
Escalericas, y Plaza del Ayuntamiento, asi consolar correspondiente al n® 5 de la C/ General
Ordodriez.

II) Por parte de las Administraciones intervineny Caja Murcia se ha realizado el encargo al
Arquitecto D. Rafael Moneo Vallés, para que procatelaboracion de propuestas de
intervencién en el monumento. El Avance preseniaciorpora una interesante propuesta con
respecto al entorno del BIC, que se refiere a we&anconexion con la Plaza del Ayuntamiento.

Esta propuesta urbanistica requiere una actuawndediata con respecto a la modificacion del
planeamiento vigente, de cara al inicio de lasigass de los solares afectados, actualmente
propiedad privada, de la misma forma que ya s&@eabn los terrenos y edificaciones que
constituian el soporte del monumento propiamerieodi

l1) Segun el P.G.0O.U. vigente, las manzanas d&eatia se encuentran clasificadas como suelo
urbano y con norma de aplicacion Cc2, encontranohotgidos en el @mbito del entorno de
proteccion de BIC del Teatro Romano y parte dedbficaciones catalogadas.

La propuesta de modificacion tiene como objetivoldeencion de los necesarios equipamientos al
servicio del BIC del Teatro Romano, dentro del paty global de adecuacion e integracion del
monumento en la ciudad. Es por ello que se pldateacesidad de incorporar los terrenos
necesarios para el proyecto global a realizar selbr@numento al conjunto de Sistemas Generales
previstos por el Plan General para el entorno delumento, de esta manera se propone la
clasificacion de los solares descritos en los adeates, como Sistema General de Servicios
Publicos, Servicios para la Administracion y SapnsdJrbanos (A).

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

)] Aprobar inicialmente la Modificacion puntual del3M.0.U. n° 95, Sistemas Generales en
el Entorno del Teatro Romano, con el quérum prewastel art. 47-3 i) de la Ley de Bases
de Régimen Local (LBRL).

1) Se debera solicitar informe de la Direccion GengeaCultura, al afectar la modificacion a
solares y edificaciones situados en el Entorn@Bt&ldel Teatro Romano.

Se debera someter el expediente a informaciongaibhi la forma reglamentariamente establecida.
No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 27 de noviembre de 2000RRESIDENTE DE LA COMISION.=

Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentesla sesion."

‘SEPTIMO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE




URBANISMO E INFRAESTRUCTURA
PROPONIENDO LA DESESTIMACION
DEL RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO CONTRA LA
APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO
DE DETALLE EN SOLAR DE LAANTIGUA
LONJA DE FRUTAS.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Vicentel#8eh Aguado, y con la asistencia de los sefores
Concejales; D. Enrique Perez Abellan del Grupo Mipai Popular; D M@ Rosario Juaneda
Zaragoza, del Grupo Municipal Socialista; D. Jafgko Gomez Calvo, del Grupo Municipal de
Izquierda Unida; asisten también a la sesion Dhdtsao Rodriguez Garcia, en representacion. de
la Federacion de AA.VV.; D. Lorenzo Navarro, epresentacion. de la C.O.E.C.; D. Jacinto
Martinez Moncada, en representacion. de la Soci€dado Antiguo S.A.; D. Jesus Lopez Lopez,
Director del Area de Urbanismo; actuando como $adoe D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido del recurso de reposicion interpuestdpaiulio Mas Garcia en nombre y representacion
del Instituto de Estudios Carthaginenses contez@trdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno de fecha
27 de julio de 2000 que aprobaba definitivamentestlidio de Detalle en solar de la Antigua Lonja
de Frutas, situado en la calle Angel Bruna, CdHgsTierno Galvan, promovido por PORTMAN
GOLF, S.A.

)] Que el referido Recurso de Reposicidon se fundamanlas siguientes alegaciones:

12.-) Que en la superficie objeto de la regulapidnel Estudio de Detalle se encuentra un
B.I.C. debiendo supeditar cualquier aprovechamiprit@do del suelo a la recuperacion,
restauracion y disfrute de la Muralla.

22.-) La aportacidn en el expediente administoati® nuevos documentos presentados por
la promotora con posterioridad a la exposicion jgabl

32.-) Que el Estudio de Detalle delega su jasiifion en el posterior Proyecto de
Urbanizacion.

42.-) Se esta vulnerando expresamente las rectamienes del Consejo Asesor de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo que establéinecesidad de subsanar una serie de
deficiencias.

Solicitando, finalmente el recurrente, que se dieselucion en consonancia con lo
interesado en el cuerpo del recurso y de formetzawge proceda a la suspension del acto
administrativo impugnado.

1) En relacion con el contenido de las alegacionaesS#vicios Técnicos de Planeamiento
han emitido el siguiente informe:



" Que al contrario de lo argumentado en el esdetalegaciones, en el interior de la
superficie objeto de regulacion por el instrumeatdglaneamiento cuya aprobacion
definitiva se recurre (Estudio de Detalle), noseuentra el BIC denominado Muralla de
Carlos Ill, ni el mismo es objeto de ordenaciorualgpor el mencionado ED.

El ambito del Estudio de Detalle se limita a langana edificable definida en la
Modificacion Puntual de Plan General n° 81, y getokes la ordenacién volumétrica de la
edificabilidad asignada por dicha MODPG a la maaz#mreferencia, de acuerdo con la
norma de aplicacion E1.

No es, por tanto, objeto del Estudio de Detallépfeulacion de medidas protectoras sobre
el monumento, ya que el mencionado ED se limitasatollar las determinaciones
contenidas en la MODPG 81.

En cualquier caso, hemos de significar que, tanddO®DPG 81, como el presente Estudio
de Detalle, han sido sometidos a informe del oggaaoicompetente en materia de
Patrimonio Histérico, y en particular sobre los Biabiendo obtenido informe favorable,
recogiendo los documentos los condicionantes imtpsesn dichos informes.

Con respecto al supuesto de aportacién de nuewosmtos por parte de la empresa
promotora del E.D. con posterioridad al periodandiermacion publica, entendemos que el
recurrente debe referirse al escrito presentadtapuisma en contestacion al tramite de
audiencia concedido a la promotora a fin de qugaske lo que estimara procedente en
contestacion a las alegaciones presentadas detgrgeodo de informacion publica.

No se trata por tanto, de nuevos documentos qapaten al E.D., sino de un escrito de
alegaciones que presenta la promotora, en el g&itcedido por este Ayuntamiento.

El Estudio de Detalle no delega ninguna justifibaaiel mismo en un documento posterior
de Proyecto de Urbanizacion, ya que, como ya skcha, no es su objeto el definir detalles
de la urbanizacion de los Espacios Libres, publcpsvados que se definen en la MODPG
81, aspectos éstos que son claramente objeto@edd®o de Urbanizacion que se redacta en
cumplimiento de dicha MODPG, y cuya finalidad edegarrollo de todas las
determinaciones que se prevén en el PGOU en liveeobras de urbanizacion, con el
alcance que se determina en el Reglamento de Ri@ma. El recurrente, al igual que
ocurria en su escrito de alegaciones al Estudidetialle, confunde y mezcla las
determinaciones y alcance de ambos documentosjnmstito de planeamiento de
desarrollo en el caso del Estudio de Detalle, yguto de obras en el caso del Proyecto de
Urbanizacion.

Con respecto a las sugerencias realizadas por@lCAen su informe a la MODPG 81,
hemos de decir que, los condicionantes impuestes aruerdo de aprobacion definitiva de
dicha MODPG, se recogen en el correspondiente TRatondido de la Modificacion,
realizado en cumplimiento de dicho acuerdo. Lasmamdaciones sobre las alturas de la
edificacion que se sugieren en dicho informe, @oan caracter vinculante, y quedan
sometidas a la obligacién de justificacion de akysropuestas en el Estudio de Detalle que
lo desarrolla. Volvemos a reiterar lo ya expresaglouestro informe de alegaciones al E.D.
sobre la justificacion de alturas propuestas.



Igualmente volver a reiterar, que no ha existidmamento de edificabilidad en la parcela, ni
con la MODPG 81, ni con el E.D. que lo desarrafamacion realizada por el recurrente
sin ningan argumento o explicacion que lo justiéqu

En relacion con el supuesto incumplimiento de kade Patrimonio Historico, afecciones al
BIC, y resto de argumentaciones al respecto, vabgesrreiterar que el organismo
competente en la materia ha emitido informe faderabEstudio de Detalle.”

Visto el expediente, la Comisidén acordd, con ebwvart contra de Izquierda Unida, proponer a V.I.
y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Desestimar el recurso de reposicion interpuestora@hacuerdo de fecha 27/07/00 en base a los
argumentos anteriormente expuestos y por la miag@rtampoco resulta procedente estimar la
pretensién dicente relativa a la suspensiéon caudeleEstudio de Detalle aprobado.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 27 de noviembre de 20Q00RRESIDENTE DE LA COMISION.=
Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengesl Sr. GGmez Calvo manifestando que en su
momento ya se opuso al ordenamiento de modificatgdBlan que se aprobo en la zona, y estima
gue el recurso de reposicion interpuesto por esaiAsion le merece toda la confianza y todo su
apoyo. Lamenta que el Equipo de Gobierno manteingi@enamiento y la posibilidad de construir
ese edificio, que va a tener un impacto evidenbeesia muralla de Carlos Ill que hay en esa
parcela.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BahbAguado, Delegado de Urbanismo,

manifestando que van a mantener la propuesta chab$e hecho en un principio en relacion con la
modificacion de Plan General y el Estudio de Detajue es objeto de esta alegacion presentada
por el Instituto de Estudios Cartagineses, porgmsideran en primer lugar que las razones
expuestas en las alegaciones no estan suficientefumaiamentadas para haberse tenido en cuenta,
y no solamente lo entiende asi el Equipo de Gobjeino que también lo ha entendido asi el
Consejo de Gobierno de la Comunidad Autonoma, gudien tuvo que pronunciarse al respecto,

ya que fue quien intervino, porque tiene competenpara ello, sobre la aprobacion de este
expediente. Consideran que con la construcciérseledificio no sélo no se adulteran ni se merma
la situacion de los restos de la muralla de Cdlledli encontrados, sino que va a ocurrir todo lo
contrario, es decir, que gracias a esta actuachianistica unos restos que estaban enterrados van a
poder ser sacados a la luz publica, se van a agondr adecuadamente, y gracias a eso los
cartageneros vamos todos a poder contemplar um iinés de esa muralla. Por tanto, se mantiene el
dictamen de Comision Informativa en cuanto a lagadiones presentadas.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanad®leno acuerda aprobarlo por

VEINTIDOS VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Sociadisty UN VOTO EN CONTRA
(Grupo Izquierda Unida).”

“OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL




CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE
HACIENDA SOBRE APROBACION DEL
PRESUPUESTO Y DE LA PLANTILLA DE
PERSONAL DEL ORGANISMO
AUTONOMO, “GESTION RECAUDATORIA
DELAYUNTAMIENTO DE CARTAGENA",
PARA EL EJERCICIO 2001.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria y bajo la Presidencia de D. Agustill@uMarco (PP) y a la que han asistido los
vocales: D. Domingo José Segado Martinez. (PPgdbriel Ruiz Lopez. (PP); D. Caridad Rives
Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julio Gbmez Calvo (ILjindismo asisten, D8 Andrea Sanz Brogeras,
gue actia como Secretaria Coordinadora; D. RataelzRViartinez, Interventor Municipal y D.

Luis Sanchez Pina, en representacion de la Fedardei Asociacion de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE HANDA SOBRE
APROBACION PROVISIONAL DEL PRESUPUESTO Y DE LA PLANLLA DEL
ORGANISMO AUTONOMO DE GESTION RECAUDATORIA DE CARTBENA, PARA EL
EJERCICIO 2001.

Visto que por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pliée@1 de septiembre de 2000 se cred el
Organismo Autbnomo de Gestion Recaudatoria de @argacon personalidad juridica propia para
la realizacion de los Servicios Municipales prangstn el art. 4° de sus Estatutos, estableciéndose
en dicho acuerdo que el Organismo iniciaria swideiil el 1 de enero de 2001.

Visto que para el comienzo de la prestacion dedogcios que constituyen su objeto es necesario
gue cuente con un presupuesto propio y aprobaés detla citada fecha, por lo que es preciso que
por esta Corporacion se apruebe con caracter poalsel contenido del presupuesto y de la
plantilla del Organismo Autbnomo creado, con incef@mcia de que una vez en funcionamiento la
citada Institucion ratifique en su Consejo de Diréa el contenido del mismo.

El resumen del presupuesto cuya aprobacién provkge somete a esta Corporacion Municipal,
asi como la plantilla de personal del OrganismaAaino, son los siguientes:

PRESUPUESTO DE INGRESOS Miles Ptas.
Capitulo IV | Transferencias corrientes 249.694
TOTAL 249.694
PRESUPUESTO DE GASTOS | Miles de Ptas
Capitulo I.- Gastos de Personal 110.673
Capitulo Il Gastos en Bienes Corrientes y Servicios 63.521
Capitulo VI Inversiones Reales 75.500
TOTAL 249.694




PLANTILLA DE PERSONAL LABORAL DEL ORGANISMO AUTONOM O DE GESTION
RECAUDATORIA

CATEGORIA NUMERO |GRUPO DE COTIZACION
LICENCIADO 1 1
PROGRAMADOR 1 2
INFORMATICO

ADMINISTRATIVO 2 5
AUXILIAR DE 5 5

RECAUDACION DE 22
AUXILIAR DE 10 5

RECAUDACION DE 32
INFORMATICO 1 5

PERSONAL FUNCIONARIO ADSCRITO AL ORGANISMO AUTONOMO

CATEGORIA NUMERO |GRUPO DE TITULACION
DIRECTOR 1 A
AUXILIAR 1 D
ADMINISTRATIVO

SUBALTERNO 1 D

RELACION DE PUESTOS

DIRECTOR
Corresponde al Director las FACULTADES siguientes:

» La adopcion de resoluciones en aquellas materagxjpresamente le sean atribuidas por el
Reglamento Organico del Organismo o cualquieret@mmendada por el Pleno del
Ayuntamiento o el Consejo de Direccidn.

» Lainmediata direccion y administracion del orgarosautbnomo.

> La ejecucion de los acuerdos del Consejo de Disaccdel Presidente.

Y en particular sus FUNCIONES son:

¢ Dictar los actos de administracién que en relaal@jercicio de funcion tributaria y
recaudatoria, le correspondan y no estén expresaratibuidas por norma legal al
Tesorero del Ayuntamiento o a otros 6rganos.

+ Dirigir, gestionar y organizar el servicio, supsear, inspeccionar las actividades que

constituyen su objeto y proponer la adopcién deidasdpara dotar de mejor eficacia del
servicio por el organismo.



¢ Vigilar el cumplimiento de las disposiciones regéntarias a que este sometido las
actuaciones del organismo autbnomo.

¢ Proponer la contratacion y suscribir los corresipemtes contratos del personal de
recaudacion y resolver la relacion juridica queihezule con el organismo autbnomo, de
acuerdo con la plantilla previamente aprobada pGoasejo de Direccion.

¢ Realizar la gestion econémica de acuerdo con supreesto aprobado procurando la
maxima rentabilidad financiera de los recursosigesatios.

¢ Impulsar la formacién del personal del OrganisméGAamo.

¢ Resolver las peticiones sobre licencias, excedgncstuaciones del personal del
organismo.

¢ Informar al Consejo de Direccion con la frecuerngia se establezca, de la gestion en todos
Sus niveles.

AUXILIAR ADMINISTRATIVO

FUNCIONES:

¢ Mecanografiar, usar tratamiento de textos, de tpaode documentos, informes,
expedientes etc. de la unidad.

¢ Archivar toda la documentacion relativa a la unidad
¢ Atender las llamadas telefénicas de la unidad.

¢ Grabar datos y sacar listados de las materiaswdatdes relacionadas con las actividades
de su unidad.

¢ Registrar todos los documentos que entran y salda @nidad.
¢ Atender la correspondencia de la unidad.

¢ Ayudar al administrativo en la organizacion y preg#&n de las actividades que genera la
unidad.

¢ Recoger y distribuir para su tramitacion toda lauwtentacion de la unidad.

¢+ Realizar todas aquellas tareas, que en virtud dealificacion profesional, le sean
asignadas por sus superiores.

SUBALTERNO
FUNCIONES:
¢ Vigilar y conservar el edificio.

¢ Avisar a mantenimiento cuando hay averias.



¢ Portear tanto dentro de los edificios municipatasa fuera utilizando vehiculo si fuera
necesario.

¢ Hacer fotocopias.

¢ Realizar, asimismo, todas aquellas tareas queswddo a su cualificacion profesional, le
sean encomendadas por su jefe inmediato.

LICENCIADO
FUNCIONES

¢ Realiza funciones de gestion, estudio y propuestaiveel superior desarrollando trabajos y
tareas propios de la carrera para la que se ekigele de licenciado universitario.

¢ Informacion y atencién al publico.

¢+ Realiza todas aquellas tareas que segun su caeidicprofesional le encomiende su
superior jerarquico relacionadas con las funcigmepias del puesto.

PROGRAMADOR INFORMATICO
FUNCIONES
¢+ Realiza analisis de las aplicaciones propuestassuaimplantacion en el Organismo.

¢ Desarrolla los programas de acuerdo con las eggandnes realizadas en el andlisis de las
aplicaciones.

¢ Prueba los programas desarrollados.

¢ Documenta los programas realizados.

¢ Actualiza los programas de acuerdo con los requemntos de los usuarios
¢+ Disefia y mantiene las bases de datos de las apheac

¢+ Realiza todas aquellas tareas que le sean encodasnplar su superior con las funciones
propias del puesto.

ADMINISTRATIVO
FUNCIONES

¢ Coordinay gestiona la tramitacion de todos losedigntes que afecten al servicio
recaudatorio.-

¢ Coordina la tramitacién de loso expedientes ejeostde apremio.

¢ Coordina y Organiza la ejecucién de las providengize dicte el Recaudador cuidando su
cumplimentacién hasta sus ultimas consecuencias.
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Son funciones propias como parte del procedimikenéxtension de notificaciones,
diligencias de embargo, busqueda de datos en lasi@#s y demas Registros Publicos

Tiene también el deber de coordinar la contabilidaéntas, liquidaciones y todas aquellas
operaciones exigidas por la peculiar organizacarservicio.

Cumplimenta y tramita la documentacion necesaria lga actividades propias de la oficina

Resuelve las incidencias administrativas en retacoh el desarrollo de las actividades de
la oficina.

Prepara tramita y distribuye los expedientes macmhcertacion de actividades o personal.
Coordina con los auxiliares de Recaudacion el nmamiento de los padrones.

Instruye los expedientes de derivacion de respdidsh

Ordena y gestiona para su ejecucion posteriomlakaeiones preventivas de embargo.
Supervisa los expedientes ejecutivos de grandetodesi

Realizara todas aquellas tareas que le encomierslgperior jerarquico.

Informacion y atencion al publico.

AUXILIAR DE RECAUDACION DE 22

FUNCIONES

¢

Realizan notificaciones de expedientes, practidagedcias de requerimientos de pago y
embargo.

Cobran en periodo voluntario y ejecutivo.

Realizan operaciones de contabilidad, liquidaci@m general todas las diligencias y
tramites que se decretan en los expedientes de tatip en voluntaria como en apremio.

Informatizacion de todos los tramites procedimeastale los expedientes tramitados en la
Oficina de Recaudacion.

Realizan aquellas funciones que les encomiendegrisr jerarquico.

Informacion y atencion al publico.

AUXILIAR DE RECAUDACION DE 32

FUNCIONES

¢

Realizan la cobranza de cuotas en periodo volunyagn ejecutivo



¢ Realizan las notificaciones, requerimientos, budguie datos.

¢ Comprobacioén de los padrones y listas cobratorseguimiento de la cobranza de los
mismos.

¢ Intervencién en las operaciones de contabilidadlgua consigo el servicio recaudatorio.

¢+ Realizan las operaciones informaticas precisaslpdievanza de la contabilidad, fichas,
recibos etc., bajo la supervisién de sus superiores

¢ Informacion y atencién al publico.

¢+ Realizan todas aquellas funciones que les encomignduperior jerarquico.
INFORMATICO
FUNCIONES

¢ Desarrolla, prueba y mantiene programas siguiemslespecificaciones que al respecto
reciba

¢+ Realiza labor de soporte, asistencia y resoluctlaslincidencias en el uso de los
programas desarrollados y de aquellos instaladtss @ficina.

¢ Actualiza los programas de conformidad con los eequientos de los usuarios.

¢ Realiza las tareas que le sean encomendadas @oiosuplacionadas con las tareas propias
del puesto.

Por todo ello propongo al Excmo. Ayuntamiento Pleno

1°. Que se apruebe provisionalmente el Presupdek@rganismo Autonomo de Gestion
Recaudatoria de Cartagena y la plantilla de petsona

2° Que se publique en el Boletin Oficial de la Regie Murcia, de conformidad con el articulo 150
de la Ley Reguladora de las Haciendas Localesjdemamdose definitivamente aprobado si
durante el plazo de quince dias de exposicionladiqgmino se hubieren presentado reclamaciones.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolvé&artagena a 24 de noviembre de 2.000.- EL
CONCEJAL DEL AREA DE HACIENDA.- Firmado, Agustin @kn Marco, rubricado.

Y la Comisién después de deliberar sobre el temsgrda por UNANIMIDAD dictaminar
favorablemente la anterior propuesta.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena a 28 de noviembre de 2000.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Gén Marco, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentasla sesion.”



“NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION
DE HACIENDA E INTERIOR EN
PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO
DEL AREA DE HACIENDA SOBRE
REFORMA DE LA ORDENANZA
MUNICIPAL DE PASADERAS EN LA VIA
PUBLICA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter urgente y extraordinabiajo la Presidencia de D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los Vocales riéBRuiz Lopez (PP), D. Domingo José
Segado Martinez (PP), D2 Caridad Rives Arcayna BS®. Jorge Julio Gomez Calvo (IU).
Asimismo, asisten D2 Andrea Sanz Brogeras, quaactino Secretaria Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la Federacion
de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DE MODIFICACION DE LA ORDENANZA MUNICIPAIDE PASADERAS EN
LA VIA PUBLICA DE CARTAGENA

El Concejal que suscribe eleva al Excmo. Ayuntatoi€®ieno una modificacion de la Ordenanza
Municipal de Pasaderas en la Via Publica, en eieige sentido:

La Ordenanza Municipal de Pasaderas en la Viadudé Cartagena fue aprobada en el afio 1992
y aunque ha sufrido varias modificaciones a lodatg los afios 1993, 1994 y 1995, el paso del
tiempo y la evolucion del Trafico en nuestra Ciydaabta tanto no se apruebe otra ordenanza mas
acorde con los problemas que hoy dia se planteatasdlamadas pasaderas, hace necesaria su
urgente reforma.

La falta de espacio fisico en nuestras ciudadebjgma al que no se escapa Cartagena, requiere de
una norma que permita a las autoridades municipestsngir el aparcamiento y circulacion de
vehiculos. Las politicas de trafico que se llevaalzo en las ciudades modernas, en lo referente al
estacionamiento, pasan por ir eliminando las planasuperficie por dos motivos principales: el
primero para ganar capacidad de circulacion ygirsg@o y mas novedoso, aunque supone una
vuelta a los tiempos anteriores a la motorizaa8rel de aumentar la superficie para el peaton.

Este restar continto de plazas de estacionamientseias publicas, como en otras ciudades lo
van sufriendo los vecinos de Cartagena, especiadni@nde la zona centro de la Ciudad, donde
paradéjicamente como en otros lugares, las viaécpalson auténticos garajes al aire libre ya que
el vecino que consigue estacionar es rehén deopippgstacionamiento.

A estos problemas habra que ir dando solucionatedasniciativa publica o cuando menos no
poner dificultades innecesarias cuando la inicgagisivada y mas si son los propios afectados,
pretendan guardar sus vehiculos fuera de las eazado anterior no contribuye la actual



Ordenanza de Pasaderas, que en vez de ofrecdliiafdes al vecino para que puedan estacionar
vehiculos fuera de las vias publicas en bajos acionddos como garajes, lo que he hace es que
sea casi imposible conseguir una pasadera padagbs e ilégicas condiciones que plantea.

Por lo anterior y hasta tanto no se elabore uneanoglenanza de pasaderas, propongo los
siguientes cambios en la Ordenanza vigente.

Sustitucion del texto del vigente art. 8° por @jue dird asi:
“ Las autorizaciones para las pasaderas se der@epara:
1) Garajes o aparcamientos publicos o privados, gesak y estaciones de servicio.

2) Acceso a edificios o locales que dispongan de garaparcamiento con una capacidad
de una plaza de vehiculo automovil. En este castmna sefalizada de vado no podra
ser superior a 2’70 metros, al objeto de no resgram uso privativo una zona superior
a la que ocuparia un vehiculo estacionado en fadal

3) Acceso a edificios o locales que dispongan de garaparcamiento con una capacidad
entre dos y cinco plazas de vehiculo automévilegie caso la zona sefalizada del vado
no podra ser superior a 5’50 metros, al objetoodeservar para uso privativo una zona
superior a la que ocuparian dos vehiculos estatisnen la calzada.

4) Acceso a edificios o locales que dispongan de garaparcamiento con una capacidad
de més de cinco plazas. En este caso la zonazsfaliel vado no podra ser superior a
8 metros.

5) Las viviendas unifamiliares se regiran por loseciits reflejados en el punto segundo.

6) Uso industrial, comercial o de servicios. Si statthe pasadera para vehiculos
automaoviles, se seguiran las normas reflejadassepuntos anteriores. Si el uso va a ser
de otro tipo de vehiculos de mayor tamafio, las dasdseran las que sefialen los
técnicos municipales y que seran las imprescinglipéga facilitar las maniobras de
entrada y salida con la suficiente seguridad.

7) Entodo caso se podran denegar las licenciastadliis de pasaderas motivadamente y
por motivos de seguridad del trafico, especialmdatgeatonal.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveGartagena a veintisiete de
Noviembre de 2000.= El Concejal Delegado de Segdriciudadana.= Firmado,
Domingo José Segado Martinez.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandAfNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.I. resolvera.= Cartagena, a 28 deentdwe de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricad

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentesla sesion.”



“DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL
CONCEJAL DELEGADO DE
CONTRATACION SOBRE ADJUDICACION
DEL SERVICIO DE RETIRADA DE
VEHICULOS DE LA VIA PUBLICA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter urgente y extraordinakiajo la Presidencia de D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los Vocales riéBRuiz Lopez (PP), D. Domingo José
Segado Martinez (PP), D2 Caridad Rives Arcayna . Jorge Julio Gémez Calvo (IU).

Asimismo, asisten D2 Andrea Sanz Brogeras, quaactino Secretaria Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la Federacion
de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE CONTRATACION BHRELACION CON LA
ADJUDICACION DEL SERVICIO DE RETIRADA DE VEHICULOSGESTION DEL
DEPOSITO Y COLOCACION DE VALLAS

Esta Delegacion ha tenido conocimiento del expéelieiacionado en el encabezamiento, asi como
de los informes de Secretaria, Intervencion y ImiSmn Técnica que ha informado las ofertas
presentadas. En vista de todo lo actuado, y teaienduenta la propuesta de la Mesa de
Contratacién, esta Delegacion tiene el deber deoper:

1°) La adjudicacion del Servicio de RETIRADA DE VEHJLOS, GESTION DEL DEPOSITO Y
COLOCACION DE VALLAS a la empresa UTE ESTACIONESHMINALES DE SERVICIOS

Y LA NOVELDENSE , por la cantidad de 96.818.675qtas, por cuanto, en vista de la aplicacion
de los criterios de valoracion establecidos erieg® de Condiciones, ha presentado la oferta mas
valorada.

2°) Comunicar la adjudicacion al contratista citados efectos de la presentacion en el plazo de 15
DIAS HABILES de la fianza definitiva procedienddeaformalizacion del contrato.

3°) En relacion con lo establecido en el Pliega pgticion de la Comision Técnica, se incluiralen e
contrato como estipulaciones complementarias selaaladas en el Pliego las siguientes:

) El adjudicatario precisara la aceptacion prelghresponsable municipal del servicio, tanto del
material mévil como del resto del material ofertaaiotes de su adquisicion para su adscripcion al
servicio. Igualmente precisara aceptacion pre\dgltogramas informaticos precisos para la
realizacion de la gestion del servicio contratado.



II) Las mejoras ofertadas por el adjudicatario sugongan la ejecucion de una obra se realizaran
en el plazo maximo de 6 meses desde la firma decestrato.

[1) El concesionario asume cada una de las clagsestablecidas en el Pliego de Condiciones y las
mejoras que ha ofertado, con estricto cumplimielelanismo, asi como el respeto a los plazos
establecidos.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 28 de noviembre de 2000.=
EL CONCEJAL DELEGADO DE CONTRATACION.= Firmado ylsticado.”

D. Jorge Julio Gomez Calvo, representante del GMyicipal de Izquierda Unida, solicita que
conste en acta lo siguiente: “Que la empresa fneracipal y que no se privatizara, incluso una
Sociedad Mixta con capital mayoritario del Ayuntantd, pero, puesto que los informes técnicos y
el personal afectado han llegado a un acuerdosaattavor de la propuesta”.

Por tanto, LA COMISION, después de deliberar s@btema y por UNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprmpuesta.

No obstante V.I. resolvera.= Cartagena, a 28 deemdwe de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricatl

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida internaexl Sr. Gomez Calvo, manifestando que ha de
pedir gue en el contrato que se firme de adjudicacon la empresa adjudicataria figuraran las
recomendaciones que en el informe técnico semaeisadas en el compromiso del cumplimiento
de las condiciones que ofertaba la empresa en swento en cada uno de sus apartados, de tal
manera que se tenga garantia de que se le puestachawlir a la empresa cada uno de los
aspectos contractuales que figuran en su oferttm &n materia salarial y de empleo, como en
materia de mejora y en materia de gestion. Cre@goi@s muy importante, que tienen razon los
técnicos cuando piden ese afiadido para, precisarpeder tener capacidad de inspeccion y de
control en cada uno de los momentos por parte geht&miento.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipézy Delegado de Contratacion, manifestando
gue, efectivamente, los técnicos hicieron una recalacion a la Mesa de Contratacién sobre esos
aspectos que esta diciendo el Portavoz de Izquigmdta, Sr. GOmez Calvo, y asi se refleja en la

propuesta para dictamen en la Comisién de Hacignaks, iran recogidos especificamente en el
contrato.

“DECIMO PRIMERO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA
E INTERIOR EN PROPUESTA DE LA
CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE
ATENCION SOCIAL, EN RELACION CON
EL CONVENIO DE COLABORACION
ENTRE LA CONSEJERIA DE TRABAJO Y




POLITICA SOCIAL Y LA OFICINA
AUTONOMA DE CRUZ ROJA EN MURCIA
PARA LA EJECUCION COORDINADA DEL
PROGRAMA DE ESTANCIAS DIURNAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter urgente y extraordinakiajo la Presidencia de D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los Vocales riébBRuiz Lopez (PP), D. Domingo José
Segado Martinez (PP), D2 Caridad Rives Arcayna BS®. Jorge Julio Gomez Calvo (IU).
Asimismo, asisten D2 Andrea Sanz Brogeras, quaactino Secretaria Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la Federacion
de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DEL AREA DE ATEBION SOCIAL,
DONA MARIA DOLORES SOLER CELDRAN, A LA COMISION INBRMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN RELACION CON EL CONVENIO DEEOLABORACION
ENTRE LA CONSEJERIA DE TRABAJO Y POLITICA SOCIAL, YA OFICINA
AUTONOMICA DE CRUZ ROJA EN MURCIA PARA LA EJECUCIONCOORDINADA DEL
PROGRAMA DE ESTANCIAS DIURNAS.

PRIMERO.- El presente Convenio tiene por objeto mejoramyémtener el nivel de autonomia
funcional de las personas mayores que permaneca&nemtorno familiar, mediante un programa

de atencion integral en régimen de estancias dilgnal Centro de Dia para personas mayores sito
en la calle Juan Fernandez, n° 58, de Cartagependiente del ISSORM.

SEGUNDO.- Que conforme establece la Ley 8/1985, de 9 derdiare, de Servicios Sociales de la
Region de Murcia, que regula el Servicio Socidlad€ercera Edad, cuyo objeto es desarrollar
actuaciones encaminadas a normalizar las conde@eida del anciano, prevenir su marginacion
y procurar su integracion favoreciendo el manteana en su medio, se hace necesario continuar
con la ejecucion del Programa de Estancias Diuenaayés del cual se ofrece a los beneficiarios
atencion integral durante el dia en un Centro Gelagico, con el fin de mejorar o mantener su
nivel de autonomia personal, mientras permanese entorno familiar.

TERCERO.- Que la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora s@kses de Régimen Local,
atribuye a los municipios competencias en la pc&stade los servicios sociales y en la promocion
y reinsercion social, pudiendo, en consecuencgrirse convenios de cooperacion economica,
técnica y administrativa entre la Administraciorcaby la Administracion Autonémica.

CUARTO.- Que la aportacion del Excmo. Ayuntamiento de @arta, consiste en poner a
disposicion del Programa, y a su cargo, un medipassporte, adaptado a las limitaciones
motdricas de los beneficiarios, que, de lunes g salvo dias festivos, recoja a los mismos en
sus domicilios, trasladandolos al Centro "HogaladEercera Cartagena IllI" ubicado en la C/ Juan
Fernandez n° 58, de Cartagena, y haciendo el idganverso dentro del horario establecido para
el Servicio de Estancias Diurnas.



QUINTO.- Que la duracién de este Convenio, para el quepestésta la oportuna consignacion
presupuestaria, comprende desde el 1 de enerogh@dtale diciembre del afio 2001 y ello sin
perjuicio de que pueda ser prorrogado, de mutuerdou

Por tanto, se considera conveniente, y asi se pepge adopte el acuerdo de suscribir el citado
Convenio.

No obstante la Comision Informativa y el Excmo. Atamiento en Pleno, con su superior criterio
resolverda lo procedente.= Cartagena, 23 de novieadn2000.= LA CONCEJALA DEL
AREA DE ATENCION SOCIAL.= Firmado y rubricado,avia Dolores Soler Celdran.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandAfNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.I. resolvera.= Cartagena, a 28 deemdwe de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricatl

El texto del referido convenio es del siguientetditeral:

“CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA CONSEJERIA DE TABAJO Y POLITICA
SOCIAL,, EL EXCELENTISIMO AYUNT@MIENTO DE CARTAGENAY LA OFICJNA
AUTONOMICA DE CRUZ ROJA ESPANOLA EN MURCIA PARA LAJECUCION
COORDINADA DEL PROGRAMA DE ESTANCIAS DIURNAS.

Murcia, de del 2000

REUNIDOS

De una parte, el Excmo. Sr. D. Antonio Gomez Fay@amsejero de Trabajo y Politica Social, en
representacion de la Comunidad Autébnoma de Mueciajirtud del acuerdo del Consejo de
Gobierno de fecha

De otra, D2. Pilar Barreiro Alvarez, Alcaldesa-Riesta del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena,
en representacion del mismo, en virtud del acudell®leno Municipal de fecha

Y, de otra, D. Aurelio de Luna Maldonado, que a@daepresentacion de la Cruz Roja Espafiola,
en virtud de acuerdo del Comité Autonomico de QRoja Espafiola en Murcia de
fecha

EXPONEN

Que los articulos 8, 27, 28, 29 y 30 de la Ley 851 @le 9 diciembre de Servicios Sociales de la
Region de Murcia tipifican como Servicio Social Bsjalizado y regulan el denominado Servicio
Social de la Tercera Edad, cuyo objeto es desarmttuaciones encaminadas a normalizar las
condiciones de vida de las personas mayores, prestemarginacion y procurar su integracion,
favoreciendo su mantenimiento en el medio de vidalgs es habitual.

Que el art. 74 del mismo cuerpo legal sancionda@munidad Autbnoma podra establecer
convenios con las Corporaciones Locales y con Qzgeiones Sociales, publicas o privadas, al
objeto de gestionar de forma coordinada la cong@tue objetivos comunes.



Que en la Ley 7/1985, de 2 de abril, ReguladodasiBases del Régimen Local se atribuye a los
Municipios competencia en la prestacion de los iSiexw Sociales y de promocion y reinsercion
social, pudiendo suscribirse convenios de coop@maaiondmica, técnica y administrativa entre la
Administracion Local y la Administracion Autonémica

Que el campo de los servicios y asistencia socaapEssonas y colectivos marginados es
consustancial a los fines estatutarios de la Cnja Rspafiola, a cuyos efectos tradicionalmente
conviene con Entidades Publicas su colaboracida ejgecucion de programas de esta naturaleza.
Que uno de los programas que pretenden dar atea¢aspersonas mayores de la region de
Murcia es el de Estancias Diurnas, a través delseuimtenta promover una mejor calidad de vida
para estas personas, potenciando su autonomia yondiciones adecuadas de convivencia en su
propio entorno familiar y sociocomunitario, retnada, o incluso evitando de este modo, su ingreso
en centros residenciales.

En base a estas consideraciones, se acuerda susEguitesente Convenio con arreglo a las
siguientes

CLAUSULAS
1. OBJETO.
El presente Convenio tiene por objeto mejorar yamt@ner el nivel de autonomia funcional de las
personas mayores que permanecen en su entorn@famiédiante un programa de atencion
integral en régimen de estancias diurnas en er@€dntdia para personas mayores sito en la calle
Juan Fernandez n° 58 de Cartagena dependientSORI3.
2. REQUISITOS, APORTACION Y REGIMEN DE PARTICIPACNODE LOS USUARIOS.
2.1. Destinatarios del Servicio de Estancias DsI(SaE.D.).
Las personas atendidas por este servicio debendpliclos siguientes requisitos:
» Ser mayor de 60 afnos.
» Estar empadronado en el municipio en el que seitswlilos servicios.

» Ser socio del Centro de Dia para el que se soétgarvicio.

» Tener reducida la autonomia personal para lasid&tigs de la vida diaria y/o carencias en su
situacion socio-familiar.

» No padecer enfermedad infecto-contagiosa, o cr@riaestado terminal, o que requiera
atencion continuada en Centro hospitalario.

» No padecer enfermedad mental, o trastornos de ctmmdue puedan alterar gravemente la
convivencia en el Centro.

» No encontrarse postrado en cama de forma habitual.

» En la valoracion realizada conforme el Baremo anex)oo al presente Convenio debera
alcanzar una puntuacién minima de 40 puntos, @rHajpuntuacion del apartado 1 pueda ser O.



Ademas no debera superar los 20 puntos en la seias dpartados relativos a la autonomia
fisica, ni los 15 puntos en la suma de los apastaelativos a la autonomia psiquica.

2.2. Aportacion economica de los usuarios.

Los beneficiarios de este Servicio, orspsesentantes legales, participaran en la finaidcia
del presente Programa, abonando al concesiondrseilécio de comedor el importe de las
comidas que realicen en el centro, y ello segupiesios que seguidamente se establecen:

- Desayuno: 100 ptas.
- Comida: 650 ptas.
- Merienda: 100ptas.

2.3. Participacion de los usuarios.

Las normas de régimen interior del Cea&n@n conocidas por todos los usuarios, paraello s
exhibiran en lugar adecuado que garantice su pdéadc

En el momento de su alta en el S.E.Desé&éra entrega de una copia de las Normas
Especificas del mismo, que deberan ser aceptagassaxnente por el usuario o su representante
legal.

Existira Buzon de Quejas y Sugerenciaispogicion de los usuarios y familiares, asi como
Hojas de Reclamaciones de las que se enviara abfexvicio de Atencion a Personas Mayores.

Se potenciara la participacion de los rieggy sus familiares en la elaboracion de losgdan
individuales de atencién asi como en el funcionatoide los diferentes servicios relacionados con
el S.E.D.

Esta participacion se haré efectiva aésale entrevistas y/o reuniones por parte del equip
técnico del Centro, y con el conocimiento del Diveclel mismo.

Cualquier comunicacion escrita entre faargk y/o usuarios y el S.E.D. se realizara a sravé
del Director del Centro.

3. CONTENIDOS DEL SERVICIO DE ESTANCIAS DIURNAS @&D).

El Servicio de Estancias Diurnas podra incluir todalguna de las prestaciones que seguidamente
se relacionan:

3.1. Transporte diario desde el punto mas proxindomicilio del interesado, dentro de la ruta
establecida para el mismo, al Centro Gerontoldgiagreso.

3.2. Estancia en el S.E.D. por un tiempo diarioiméque ir4 desde las 9,30 horas hasta las 18,30
horas.

3.3. Manutencién: que incluye desayuno, comida genda.

3.4. Realizacion de actividades constitutivas d@lan Individual de Atencion, en funcion de las
circunstancias personales de cada beneficiares taimo:



- Entrenamiento para la mejora de habilidades teaidado.
- Establecimiento de habitos de higiene adecuados.

- Actividades ocupacionales.

- Recuperacion funcional.

- Actividades culturales, ludicas y recreativas.

- Desarrollo de programas de actividades que faearela relacion y la comunicacion de los
usuarios.

- Informacion a los familiares en los aspectoscietaados con las necesidades psico-fisicas del
usuario.

- Integracion en la vida del Centro.
- Cualesquiera otras aptas a la consecuciéon dméssdel S.E.D.
4. EL EQUIPO TECNICO.

El Equipo Técnico del S.E.D seréa el enadogde elaborar el Plan Individual de Atencién de
cada usuario y estard compuesto por los siguipndéssionales

- El Director del Centro, responsable del buenifumamiento del Servicio.
- Trabajador Social.

- Médico.

- Técnico designado por la Cruz Roja.

- Técnico designado por el Ayuntamiento.

Las funciones del Equipo técnico seran las sigagent

- Estudiar los expedientes de admision, comprobahdomplimiento de los requisitos, solicitando
informes complementarios, si se considerase opmrtun

- Evaluar la solicitud segun el baremo, pronunaiégedsobre la idoneidad del solicitante para ser
usuario del S.E.D., y sobre la concesion o no@w®ico de transporte.

- Emisioén de informes sobre la procedencia de érajel Servicio de los usuarios que hayan dejado
de cumplir los requisitos de ingreso en el mismo.

- Control de altas, bajas y estancias causadasualemsnte.

- Elaboracion, seguimiento y evaluacion del programdividual de atencion para cada uno de los
usuarios del Servicio.

- Evaluacion del funcionamiento de cada una derestaciones implicadas en el S.E.D.



5. REGIMEN DE FUNCIONAMIENTO DEL SERVICIO.

El régimen de atencion a los usuariosstie 8.E.D. se establecera con criterios de respeto
su dignidad personal y a su libertad, que s6logoder condicionadas por razones de salud,
higiene, seguridad y adecuado funcionamiento dedpacios.

En ningan caso podré existir discriminaciguna entre los usuarios acogidos en virtud de
este Convenio y el resto de los usuarios del Centro

El Centro dispondra de un expediente individuata#a usuario del S.E.D. en el que se exprese
como minimo la siguiente informacion actualizada:

- Sanitaria: Historia clinica completa (tratamientescalas de valoracion de autonomia, etc.)

- Social: Informacion socio-familiar (situacion @donica, familiar, y cualquier documentacion
necesaria)

Existira asimismo un Libro-Registro de Clientesfaims numerados, en el cual debera constar de
forma ineludible, la siguiente informacién: numedmexpediente, fecha de alta, nombre y
apellidos, sexo (H,M), documento nacional de idkttj fecha de nacimiento, nUmero de tarjeta de
la seguridad social o similar, tipo de pensién gtia al momento del ingreso, tipo de régimen,
fecha de la sentencia de incapacidad si la hubjeza su caso, auto de tutela, nombre y apellidos
del tutor o persona de contacto y fecha de bajaomso el motivo.

La apertura de tal Libro-Registro, cuya custodia sempetencia exclusiva del Director del Centro,
sera diligenciada por el responsable del estabiestmpublico, procediéndose a anotar cada uno
de los residentes del mismo por orden de antigtiedad Centro, y a partir de estos, cada nuevo
ingreso que se produzca.

La apertura de tal Libro-Registro cuya custodia sempetencia exclusiva del Director del Centro,
sera diligenciado por el mismo, la anotacion deumsarios se realizara por orden de antigiiedad en
el Servicio.

El Centro debera disponer de un tablén de anuecias) espacio de especial concurrencia de
usuarios, en el que deberan quedar expuestos camman

Copia de la inscripcion del establecimiento enegdiRro de Centros y Servicios de Servicios
Sociales de la Comunidad Autonéma de la Region aesilsl

Organizacion horaria de los servicios generalesgueestan.

Tarifa de precios de aquellos servicios que asddaieran, tales como cafeteria u otros.
Servicios y productos que vienen recogidos enegiprde la plaza.

Organigrama del establecimiento y nombre de Igsoresables de los diferentes Departamentos.

Aviso de la disponibilidad de Hojas de Reclamacsoneobre el derecho de reclamar directamente
ante el responsable directo de cualquier Departeimen

Calendario de actividades y su concrecion diagmasal, mensual o anual.



Horario de atencion a familiares por parte de l&&uion del Centro, personal sanitario, trabajador
social, etc.

El Centro dispondra al menos de los siguientestregi y protocolos de atencion:

Registro de residentes con incontinencia de eséisitendicando tipo y medida o dispositivo
adoptado para su correcta atencion.

Registro de residentes con ulceras por presioninchcacion de causa originaria, tratamiento,
fecha de aparicion y fecha de curacion.

Registro de caidas de residentes, con indicacigreabs, de las circunstancias, motivo, lugar,
fecha y hora de cada incidente.

Registro actualizado de residentes que requiereiidasede contencion mecanica, con indicacion
del tipo de medida, alcance, duracion, pauta delimasion, médico que la haya prescrito.

Registro actualizado de quejas y reclamacionesdarios y/o familiares, especificando, apellidos
y nombre del reclamante, usuario o familiar, magtiecha.

6. EXTENSION Y LIMITES DEL S.E.D.

El primer limite del presente Convenio se refignelanero maximo de usuarios que, en ningun
caso podra exceder de veinte (20) recibiendo asist@ un mismo tiempo.

La extension de las prestaciones del S.E:D. ed&eiminada por el Equipo Técnico
exclusivamente, pudiendo comprender hasta ladaidiie las relacionadas en la clausula tercera de
este documento.

El derecho reconocido a los usuarios estara s@@gedit la vigencia del presente Convenio.

Ocupadas las 20 plazas que como limite de ususgiestablece, el resto de solicitantes integraran
una lista de espera, accediendo al Servicio parogp orden de puntuacion obtenida.

7. EXTINCION DE LAS PRESTACIONES QUE OFRECE EL TE.

Las prestaciones a que tienen derecho los usuei&ervicio objeto del presente Convenio se
extinguiran por las siguientes causas:

7.1. Voluntarias:
- Solicitud expresa de baja por el usuario en eli§e.
- Ingreso del usuario en Centro Residencial.

7.2. No voluntarias:

- No superacion del periodo de adaptacion quetablese en un mes desde el alta del usuario en el
Servicio.



- Dejar de cumplir los requisitos necesarios panageeso en el S.E.D.

- Las ausencias reiteradas y no justificadas ali@ermas de cuatro en un mes).

- Estancia hospitalaria o enfermedad que supongamusencia en el S.E.D. superior a un mes.

- Fallecimiento.

- Resolucién del Convenio o cumplimiento del témnile su vigencia.

- Impago por parte de los usuarios de la cuotdlesida.

8. APORTACIONES DE LAS PARTES FIRMANTES DEL CONVEQI

1° Consejeria de Trabajo y Politica Social.

= Abonara a Cruz Roja Espafiola, en el tiempo y asrtbndiciones que se mencionaran, la
cantidad de 10.725.000 pesetas (DIEZ MILLONES SEENTAS VEINTICINCO MIL

PESETAS).

= Pondra a disposicion del Servicio de Estanciasrasiobjeto del presente Convenio, el Centro de
Dia para Personas Mayores de Cartagena ubicadocatid de Juan Fernandez, 58 de B° Peral
donde se desarrollaran las prestaciones convenidas.

= Integrara el Equipo Técnico del S.E.D., con lasi@os que presten sus servicios en el Centro de
Dia donde se preste el Servicio o con cualquieraie estime conveniente. El Director del Centro
sera el responsable del Programa, ejerciendo tasoftes de direccion, coordinacion y control de
todos los servicios implicados en el mismo.

2° litmo. Ayuntamiento de Cartagena.

= Pondra a disposicion del Servicio, a su carggamicio de transporte, adaptado a las
limitaciones motdricas de los beneficiarios, condug apoyo en ruta. Este Servicio se realizara de
lunes a viernes, salvo dias festivos, recogieride asuarios a los que se les haya concedidoapor |
mafiana, trasladandolos al centro donde se encudntado el S.E.D., y haciendo el recorrido
inverso por la tarde, y en cualquier caso denttdol@rio establecido para el S.E.D.

= Integrara el Equipo Técnico del S.E.D. designamad écnico titulado que lo represente.

3° Cruz Roja Espafiola, Oficina Autonémica de Murcia

Incorporara al S.E.D., a su cargo, a los profesgsnsiguientes, todos ellos debidamente titulados y
uniformados:

- Un coordinador del programa a jornada compleia,igtegrara el Equipo Técnico del SED.
- Dos auxiliares de enfermeria a jornada completa.
- Un auxiliar de enfermeria diez horas semanales.

- Un cuidador con un total de 25 horas semanales.



Estos profesionales, cuya dependencia laboraloyitractual correspondera exclusivamente a Cruz
Roja, prestaran a los beneficiarios del S.E.Dsésicios propios de su categoria profesional y si
fuera necesario, prestaran el apoyo en ruta aslogrios que lo precisen y que determine el Equipo
Técnico mencionado con anterioridad.

Las vacaciones, incapacidades laborales y ausenagguiera que sean las causas de las mismas,
del personal a aportar por Cruz Roja, seran deladtarsuplidas por dicha Entidad con personal de
idéntica cualificacion y aptitud, de manera qusegVicio no sufra interrupcion alguna durante la
vigencia del presente Convenio.

9. RESPONSABILIDADES.

Correspondera al Instituto de Servicios Socialéla Region de Murcia, la responsabilidad civil
derivada de las acciones u omisiones con resudtadoso en las que intervenga culpa o
negligencia, realizadas por los trabajadores origgudel mismo. También le correspondera al
ISSORM la responsabilidad relativa a la seguridathd instalaciones, plan de emergencia,
evacuacion, etc.

Correspondera a Cruz Roja Espariola la responsadbitidr los hechos derivados de la indebida
practica profesional o de acciones u omisionesgagks de los trabajadores a cargo de esta
Entidad, asi como las responsabilidades de carsantéario, fiscal, laboral, de Seguridad Social, y
las demas que le sean de obligado cumplimientandegldisposiciones establecidas por la
legislacion vigente.

Correspondera al Excmo. Ayuntamiento de Cartagamasponsabilidad derivada del desarrollo
del Servicio de Transporte.

10. PAGO.

El pago a la Cruz Roja Espafiola, que asciendeantédad de 10.725.000 pesetas (DIEZ
MILLONES SETECIENTAS VEINTICINCO MIL PESETAS) y queorresponde efectuarlo a la
Consejeria de Trabajo y Politica Social, se ordeoan cargo a la aplicacion econémica
12.20.313C.260.06, en cuatro fracciones de 2.681p2&s (DOS MILLONES SEISCIENTAS
OCHENTA Y UNA MIL DOSCIENTAS CINCUENTA PESETAS), amandose cada una de
dichas fracciones en la primera quincena de logsnés marzo, junio, septiembre y diciembre del
afio 2001, previa presentacion de certificaciondiiatva del cumplimiento por parte de Cruz Roja
de las obligaciones que le incumben derivadas dederipcion de este Convenio. Dicha
certificacion ird extendida por el Presidente Adtoico de Cruz Roja en Murcia.

11. INFORMACION.

Cualquier informacién respecto al Servicio objetbresente Convenio que se haga publica
debera ser expresamente autorizada por el Instiutervicios Sociales de la Regidon de Murcia.
Siempre y en cualquier caso se hara expresa ref@r@modas las Instituciones firmantes en su
calidad de patrocinadores del S.E.D.

12. COMISION DE SEGUIMIENTO.
Cada uno de los firmantes del presente Convenigrd®s un representante que integrara la

Comision de Seguimiento, encargada de vigilar gkcto cumplimiento de los acuerdos suscritos
y de dilucidar, en via administrativa, las contrsies que pudieran suscitarse.



Dicha Comision se reunira antes de finalizar elgger de vigencia del presente Convenio, y a la
misma sera convocado el Director del Centro dord®dlevado a cabo el Servicio.

13. VIGENCIA.

La vigencia del presente Convenio se extenderéeddstia 1 de enero hasta el 31 de diciembre del
afno 2001.

La prorroga del mismo a afios sucesivos o periodesgares precisara el acuerdo expreso de las
partes, que recoja, de haberlas, las variacion&sreferente a las aportaciones de las partes, asi
como en los precios de las comidas a abonar pasleogrios.

14. RESOLUCION DEL CONVENIO.

El incumplimiento de las clausulas u obligacionels@bnvenio por cualquiera de las partes podra
dar lugar a la rescisiéon del mismo, a solicitudadeotras.

Asi mismo podra rescindirse el Convenio por acudrltas partes.

En todos los casos, la denuncia del Convenio s@i@ara, como minimo, con un mes de
antelacion.

15. JURISDICCION COMPETENTE.

La Jurisdiccion Contencioso-Administrativa serédapetente para la resolucion de los litigios que
puedan suscitarse en la aplicacion del presenteeDan

Y en prueba de conformidad, suscriben el preseote&hio, en cuadruplicado ejemplar, en el
lugar y fecha que al principio se expresan.”

Sometido a votacion el dictamen y el convenio @&mente transcritos, el Excmo. Ayuntamiento

Pleno acuerda su aprobacion por UNANIMIDAD de IGEINTICUATRO Concejales asistentes a
la sesion.”

“DECIMO SEGUNDO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA
E INTERIOR EN PROPUESTA DE LA
CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE
ATENCION SOCIAL, EN RELACION CON
EL CONVENIO DE COLABORACION
ENTRE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE
LA REGION DE MURCIA, A TRAVES DE
LA CONSEJERIA DE TRABAJO Y




POLITICA SOCIALY EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA, A
TRAVES DEL INSTITUTO MUNICIPAL DE
SERVICIOS SOCIALES, SOBRE
PROTECCION DE MENORES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter urgente y extraordinakiajo la Presidencia de D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los Vocales riéBRuiz Lopez (PP), D. Domingo José
Segado Martinez (PP), D2 Caridad Rives Arcayna BS®. Jorge Julio Gomez Calvo (IU).
Asimismo, asisten D2 Andrea Sanz Brogeras, quaactino Secretaria Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la Federacion
de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DEL AREA DE ATEBION SOCIAL, DONA
MARIA DOLORES SOLER CELDRAN, A LA COMISION DE HACINDA E INTERIOR, EN
RELACION CON LA PRORROGA DEL CONVENIO DE COLABORAOIN ENTRE LA
CONSEJERIA DE SANIDAD Y POLITICA SOCIAL Y EL EXCMOAYUNTAMIENTO DE
CARTAGENA, EN MATERIA DE PROTECCION DE MENORES

PRIMERO.- Que el Instituto de Servicios Socialetad@egion de Murcia (ISSORM) tiene atribuidas
las competencias de proteccion de menores quesergran en situacion de desamparo, lo que
requiere en muchos casos la institucionalizacidosienenores en Centros en régimen de residencia
durante todo el afio.

SEGUNDO.- Que el Ayuntamiento de Cartagena esititlg la Residencia Infantil “"La Milagrosa”,
gue tradicionalmente ha venido prestando servigoatencion, en régimen de residencia, de menores
desprotegidos.

TERCERO.- Que con fecha 30 de diciembre de 19@7udscrito entre las partes un Convenio de
Colaboracion, prorrogado el 30 de diciembre de 399&steriormente en el afio 99. Que el objeto del
citado Convenio es hacer efectivas las "medidgsateccion de menores" que son competencia del
ISSORM, que dispondra permanentemente del derestopacion de 25 plazas en la Residencia
Infantil "La Milagrosa", las cuales se destinardnemores expresamente designados por el Instituto
mediante la Resolucion de la Direccion del mismo.

CUARTO.- Que la prorroga del Convenio estara vigelgisde el dia 1 de enero hasta el dia 31 de
diciembre del aio 2000.

Por tanto, se considera conveniente, y asi se pegge adopte el acuerdo de suscribir la citada
Prérroga del Convenio.

No obstante la Comision Informativa, y el ExcmouAtamiento en Pleno resolverd lo procedente.=
Cartagena, 24 de noviembre de 1999.= LA CONCEJAIEA BREA DE ATENCION SOCIAL.=
Firmado y rubricado, Maria Dolores Soler Celdran.”



LA COMISION, después de deliberar sobre el temandANANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.I. resolvera.= Cartagena, a 28 deemdwe de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricatl

El texto del referido Convenio es del siguientetditeral:

“CONVENIO DE COLABORACION PARA EL ANO 2001, ENTREA COMUNIDAD
AUTONOMA DE MURCIA, CONSEJERIA DE TRABAJO Y POLITI& SOCIAL Y EL
EXCELENTISIMO AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA, A TRAVES [EL INSTITUTO
MUNICIPAL DE SERVICIOS SOCIALES, SOBRE PROTECCIONE MENORES.

En Murcia, a ____ de diciembre de 2000.
DE UNA PARTE, el Excmo. Sr. D. Antonio Gomez Fayr€onsejero de Trabajo y Politica

Social, en representacion de la Comunidad Autoraeria Region de Murcia, en virtud de
Acuerdo de Consejo de Gobierno de fecha de de 2000.

Y DE OTRA PARTE, la Excma. Sra. D? Pilar Barreirlvdrez, Alcaldesa del Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena y Presidenta del InstMunicipal de Servicios Sociales, en virtud de
Acuerdo del Pleno de la Corporacion Municipal dénée  de de 2000, con CIF-
P8001601G y domicilio en Cartagena, C/ Sor Fraaclgmendariz s/n°.

Cada uno de ellos en la respectiva y corresporadrepresentacion que asi ostentan; y en el sentido
de este Convenio,

MANIFIESTAN

A)  Que el Estatuto de Autonomia para la Red@iMurcia (en la redaccién dada por la Ley
Organica 4/1994, de 24 de marzo, de Reforma detuEs de Autonomia) atribuye en el articulo
10.Uno.18 y 19 a la Comunidad Autbnoma competegxigéusiva en materia de Bienestar,
Servicios Sociales y Politica Juvenil. Estas coempaas, en materia de proteccion de menores,
fueron transferidas del Estado a la Comunidad Aarténen virtud del Real Decreto 1113/1984, de
29 de febrero, siendo asignado el ejercicio deadiohcion a la Secretaria Sectorial de Accion
Social, Menor y Familia, adscrita a la Consejedd thbajo y Politica Social por el Decreto
n°58/1999, de 20 de julio, por el que se establEe@®rganos Directivos de la Consejeria de
Trabajo y Politica Social. Dicha proteccion supateacuerdo con lo establecido por la Ley
Organica 1/1996, de 15 de enero, de Protecciddidardel Menor, de modificacion parcial del
Cadigo Civil y de la Ley de Enjuiciamiento Civig hctuacion en situaciones de riesgo de cualquier
indole que perjudiquen el desarrollo personal yesde los menores.

B) Que existe ya un Convenio de Colaboracameal Excmo. Ayuntamiento de Cartagena,
firmado el 30 de diciembre de 1997, prorrogaddeli@ diciembre de 1998 y el 30 de diciembre de
1999, para hacer efectivas medidas de proteccidmesh@res, por medio de la ocupacion de 25
plazas en la “Residencia Infantil La Milagrosa” Quge razones organizativas el Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena va a efectuar la gesttondémica de lo articulado en este Convenio a
través del Instituto Municipal de Servicios Socgakuponiendo esto modificacion sustancial del
objeto del Convenio, por lo que es necesario shiscmo nuevo que contemple lo anterior.

C) Que el Instituto Municipal de Servicios Bbes de Cartagena esté inscrito en el Registro de
Centros y Servicios Sociales de la Region de Muraiael nimero 606.



Por lo que al efecto,

ACUERDAN

PRIMERO.-OBJETO DEL CONVENIO.

El presente Convenio tiene por objeto hacer efesti®s medidas de proteccion de menores que ha
de afrontar la Secretaria Sectorial de Accién $addianor y Familia, bajo los términos y
condiciones que mas adelante se especifican, niededisposicion permanente de 25 plazas en el
Centro “Residencia Infantil La Milagrosa”, dependedel Ayuntamiento de Cartagena a través del
Instituto Municipal de Servicios Sociales y cuyap&cion, retribuida conforme a lo establecido en
el acuerdo SEPTIMO, se facilitara por dicha Entidadavor de los menores que designe la
Secretaria Sectorial de Accion Social, Menor y Fami

SEGUNDO. PRESTACIONES BASICAS.

El Ayuntamiento de Cartagena a través del Instiimicipal de Servicios Sociales y su citado
Centro adquieren el compromiso de mantener en flaraonamiento -durante la vigencia del
Convenio- los servicios de alojamiento, manutendidmpieza de habitaciones, lavanderia,
transporte; asi como de seguir los tratamientageptaciones médico/sanitarios y psicope-
dagogicos que dicten los distintos equipos, prowodos medios para la superacion de los
supuestos diagnosticos.

TERCERO.-LEGISLACION APLICABLE EN MATERIA DE SERVICIOS SOQILES.

El Ayuntamiento de Cartagena a través del Instiimicipal de Servicios Sociales y su Centro
dependiente se someten -en cuanto a la prestagi@s dervicios convenidas- a cumplir lo
dispuesto en el articulo 88 de la Ley 8/1985, de fliciembre, de Servicios Sociales de la Region
de Murcia, sobre 6rganos de Participacion, asi calinrestablecimiento de las condiciones minimas
de personal y su titulacion exigible, en los téwsiprevistos en la legislacion autondémica y estatal
que resulten de aplicacion.

CUARTO.- RESPONSABILIDADES DERIVADAS DE LA PRESTACION DEERVICIOS.

1. Las obligaciones sociales y laboralesaetspdel personal de los servicios concertados
corresponden unica y exclusivamente al Ayuntamidet@€artagena, a través del Instituto
Municipal de Servicios Sociales y su Centro depaméi, en su condicion de empleador en la
relacion laboral. Las responsabilidades que padiderivarse del incumplimiento de las
obligaciones de abono de salarios y de las obbgasi de altas, bajas y liquidacion de cotizaciones
del personal de los servicios concertados, seraoysmta de la citada Entidad.

2. Asimismo, seran de su exclusiva respotidatlilas indemnizaciones que puedan derivarse
como consecuencia de la actividad convenida, résdpse la Secretaria Sectorial de Accion
Social, Menor y Familia, el derecho al ejercicida&acciones resolutorias o indemnizaciones que
procedan en el supuesto de paralizacion o suspedsita prestacion del servicio.

QUINTO.- NUMERO DE PLAZAS.

En virtud del presente Convenio, la Secretariad8iattde Accion Social, Menor y Familia,
dispondra permanentemente del derecho a ocupaeidh dlazas en la “Residencia Infantil La
Milagrosa”, las cuales se destinaran a menoregsaprente designados mediante Resolucién de la
Secretaria Sectorial de Accion Social, Menor y Fiami



SEXTO.- PRECIO_ Y SUS MODIFICACIONES SUCESIVAS.

1. El precio a abonar por la prestacion deskrvicios ordinarios para el periodo convenidéa se
de 5.712 ptas. estancia/dia ocupada. El precia piata no ocupada sera del 50 por 100 del
anterior. Siendo el coste total del Convenio de@IENTA Y DOS MILLONES CIENTO
VEINTIDOS MIL PESETAS (52.122.000 ptas.).

2. Si por necesidad de esta Secretaria hem@sario ocupar mas plazas de las concertadas,
éstas se abonaran al precio establecido paradaaspbcupadas, siempre de mutuo acuerdo con el
Ayuntamiento de Cartagena, a través del Institutmi®lpal de Servicios Sociales.

3. De prorrogarse el Convenio en afios nasilicesivos, a propuesta de la Secretaria Séctoria
de Accion Social, Menor y Familia, la Consejerialdagbajo y Politica Social podra suscribir
modificaciones en el precio de las plazas en lositd®s previstos en el Decreto 56/1996, estando
supeditadas, en cualquier caso, a la existenaiaédigo al efecto, en los Presupuestos Generales de
la Comunidad Autébnoma de la Region de Murcia emeam de los correspondientes ejercicios.

SEPTIMO. ABONO DE ESTANCIAS.

1. El abono de las estancias correspondiantesplazas concertadas, ya sean ocupadas 0 no
ocupadas, tendran lugar de forma mensual previsidna la Secretaria Sectorial de Accion
Social, Menor y Familia, de la oportuna certifiéacy liquidacion sobre ocupacion de plazas.

2. Sin embargo no procederan tales pagogmpdase llegar incluso a la obligacion de reintegro
de las cantidades percibidas indebidamente pae galtAyuntamiento de Cartagena, a través del
Instituto Municipal de Servicios Sociales -y simjpieio de otras actuaciones que en Derecho
correspondan- cuando se dé alguno de los sigaiSUPUESTOS:

a) El incumplimiento de las obligaciones de infaoidn, inspeccidén o emision de informes.

b) Elincumplimiento de las condiciones previsgasl Acuerdo Segundo del presente Convenio.
¢) Enlos demas casos que se deriven de incumplinsiéegales o de acuerdos de este Convenio.

OCTAVO.- OBLIGACIONES DERIVADAS DEL EJERCICIO DE LA GARDA.

El acogimiento residencial se ejercera por el Darec Responsable del Centro tal y como
establece el articulo 172 del Cédigo Civil, gueagsencia de éste, subsidiariamente sera
responsabilidad de los trabajadores que en ese momeestan servicio. El ejercicio de la guarda
contendra velar por la educacién integral de losares, por el ejercicio de los derechos
reconocidos en la normativa vigente, asi como hefeetivas todas las prestaciones basicas
recogidas en el acuerdo SEGUNDO de este Convenio.

NOVENO.- OBLIGACIONES DE INFORMACION, INSPECCION Y FINANIERAS.

1) La Direccién del Centro remitira a la Séari@ Sectorial de Accion Social, Menor y Familia:

-Informe sobre incidencias ocurridas durante lanaeencia del menor en el Centro,
inmediatamente de producirse.

-Mensualmente, protocolos de visitas y observad@datos psicolégicos y médico-sanitarios
debidamente cumplimentados.



-Con caracter semestral, un informe técnico denesores acogidos que debera contener la
evolucion de los aspectos psicologicos, familiagdsicativos, sanitarios y cualesquiera otros que
sean de interés.

-Con periodicidad anual, memoria del Centro comceaxldn de poblacién atendida, procedencia
geogréfica, alternativas de proteccidn, actividadistema de ejecucion de las mismas y
evaluacion.

-Reglamento de funcionamiento del Centro.

2) Elresponsable del Centro debera facildda la informacién funcional y estadistica que se
solicite por la Secretaria Sectorial de Accion Slpdflenor y Familia, y ésta por su parte
inspeccionara los servicios concertados, al memmestralmente, al objeto de dar debido
cumplimiento a las disposiciones vigentes en estiema, bien sean de ambito estatal o
autonomico. Asimismo, el Ministerio Fiscal podraregr vigilancia sobre el Centro tal y como se
recoge en el articulo 21, apartado 4 de la Ley @cgal/1996, de 15 de enero, de Proteccion
Juridica del Menor, de modificacion parcial del ©@odCivil y de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

3) Sontambien OBLIGACIONES del Excelentisifyauntamiento de Cartagena a traves del
Instituto Municipal de Servicios Sociales:

a) El sometimiento a actuaciones de comprobaciéfe@uar por la Secretaria Sectorial de Accion
Social, Menor y Familia, a las de control financigue corresponden a la Intervencion de la
Comunidad Auténoma en relacién al pago de estag@das previstas en la legislacion del
Tribunal de Cuentas; con obligacion de facilitasutia informacion sea requerida en el ejercicio de
las mismas.

b) Comunicar a la Secretaria Sectorial de AcciarigbaVienor y Familia, la obtencidn de
subvenciones y ayudas para la misma finalidad golerttes de cualesquiera Administracion y/o
Entes Publicos o privados, nacionales e internatésn

c) Acreditar, en la forma que se determine pordasgjeria de Economia y Hacienda, que se
encuentran al corriente de las obligaciones fisoattela Comunidad Autbnoma.”

DECIMO.- ALTERACION DE CONDICIONES.

Toda alteracion de las condiciones tenidas en aygara la determinacion de la aportacion
econdémica de la Comunidad Autbnoma asi como, dquieacaso, la obtencion concurrente de
subvenciones o0 ayudas otorgadas por otras Adnaoistres o Entes Publicos o privados,
nacionales o internacionales, podra dar lugar afioadon -por parte de la Comunidad Autébnoma-
de la cuantia de los precios aqui convenidos.

UNDECIMO.- SEGUIMIENTO DEL CONVENIO.

El Organo encargado del seguimiento del Convesiczc@mo del cumplimiento de sus contenidos y
términos, sera una comisién paritaria (formadadosrpersonas; por la Secretaria Sectorial de
Accién Social, Menor y Familia, o persona en qulelegue y por quien designe el Ayuntamiento
de Cartagena, a traves del Instituto Municipal eeviSios Sociales), quienes se reuniran con
caracter ordinario anualmente y con caracter exdia@ios cuantas veces se considere necesario,
siendo la encargada de resolver las dudas solmetpretacion o aplicacion del Convenio.

DUODECIMO.- VIGENCIA DEL CONVENIO.




1. El presente Convenio entrard en vigorag &nero de 2001 y finalizara el 31 de diciembre
del mismo afio.

2. Y asimismo podra prorrogarse -de formaresa- por afios naturales sucesivos o periodos
inferiores de tiempo.

DECIMOTERCERO.- DEROGACION CONVENIO ANTERIOR

A la entrada en vigor del presente Convenio quealai@maticamente derogado el Convenio
firmado el 30 de diciembre de 1997 y sus sucegiM@sogas.

DECIMOCUARTO.-CAUSAS DE RESOLUCION Y MECANISMOS DE DENUNCIA.

El presente Convenio podra resolverse en el cagwcdmplimiento de las estipulaciones del
mismo, por cualquiera de las partes. Asimismoeselvera por denuncia expresa formulada por
parte de la Secretaria Sectorial de Accién Saddlahor y Familia, con tres meses de antelacion o
de la Entidad concertante con seis meses de antelac

DECIMOQUINTO.- JURISDICCION CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVA.

La Jurisdiccién Contencioso-Administrativa serédapetente para la resolucion de cuantas
cuestiones litigiosas puedan suscitarse en |gpirgircion o aplicacion del presente Convenio.

Y en prueba de conformidad, suscriben el preseoteéhio, en triplicado ejemplar, en
lugar y fecha que al principio se expresan.”

Sometido a votacion el dictamen y el convenio @&meente transcritos, el Excmo. Ayuntamiento

Pleno acuerda su aprobacion por UNANIMIDAD de IGEINTICUATRO Concejales asistentes a
la sesion.”

‘DECIMO TERCERO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA
E INTERIOR EN PROPUESTA DEL
INSTRUCTOR DEL EXPEDIENTE PARA
LA CONCESION DE LA MEDALLA DE
ORO DE CARTAGENAAL PATRONATO
DEL SAGRADO CORAZON DE JESUS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter urgente y extraordinabiajo la Presidencia de D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los Vocales riéBRuiz Lopez (PP), D. Domingo José
Segado Martinez (PP), D2 Caridad Rives Arcayna BS®. Jorge Julio Gomez Calvo (IU).
Asimismo, asisten D2 Andrea Sanz Brogeras, quaactino Secretaria Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la Federacion
de Asociaciones de Vecinos.




Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL INSTRUCTOR DEL PEDIENTE PARA LA
CONCESION DE LA MEDALLA DE ORO DE CARTAGENA AL PARONATO DEL
SAGRADO CORAZON DE JESUS

La Corporacion Municipal, por acuerdo del pasadd@funio de 2000, encomendd al Concejal
Delegado de Deportes, D. Alonso GOmez Lopez, leaciéon de un expediente para la Concesion
de la Medalla de Oro de Cartagena al Patronat8atplado Corazén de Jesus, actuando como
secretario el jefe de Comunicacion y ProtocoloADreliano Gomez-Vizcaino Castello.

El acuerdo fue adoptado mediante propuesta dera.lSra. Alcaldesa, Diia. Pilar Barreiro
Alvarez, suscrita ademas por el Portavoz del GMpnoicipal Popular, D. José Cabezos Navarro;
el del Grupo Municipal Socialista, Antonio MartinBernal; y el del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, D. Jorge Julio Gémez Calvo.

Una vez concluidas las actuaciones, el Concejakgseribe, tiene el honor de formular la siguiente
propuesta:

RESULTANDO que a lo largo de este afio 2000 seassttnemorando el Centenario de del
Patronato del Sagrado Corazén de Jesus, una andtifilque durante estos cien afios ha arraigado
hondamente en la sociedad cartagenera y ha desadapefia magnifica labor en pro de la
educacion de las clases mas desfavorecidas.

RESULTANDO que, desde que en noviembre de 1908etanana de la Caridad de San Vicente
de Paul, Sor Maria Mailhan fundara esta institudn@am sido miles los cartageneros los que han
pasado por sus aulas, alcanzando una educaci@fgumacion humana.

RESULTANDO que Sor Maria Mailhan, como SuperiordadAntigua Casa de Expdsitos habia
creado en este mismo orfanato el Colegio de Sa¥ doade se daba clases a los nifios pobres.

RESULTANDO que la posterior fundacion del Patrorsatpuso un hito importante para la ciudad,
facilitando el acceso a la educacion a las clagesdasfavorecidas.

RESULTANDO que en la construccion del edificio, ti@paron econdmicamente la propia Sor
Maria, que disponia de un patrimonio familiar, guatios prohombres de la ciudad, José Maria
Artes y Trinitario Maturana.

RESULTANDO que durante estos cien afios el Patrdmatido un referente constante de la
ciudad, no soélo desde el punto de vista de la etfutasino también desde el ambito cultural,
citando como ejemplos el afamado cuadro escénitmsddijos de Maria, o la fundacién en su seno
de la Agrupacién de la Agonia, en 1929.

RESULTANDO que a lo largo de este tiempo han sidordjuidas con los titulos mas importantes
gue concede la ciudad, los de hijos predilectadoptivos, personas muy intimamente ligadas a la
labor de esta institucion, como las religiosasBatilde Ferndndez Asensio y Sor Rosa Alabert
Blasco, y Antonio Lauret Navarro.

RESULTANDO que tras el acuerdo de incoacion de egbediente, se publicd en el diario La
Verdad, el dia 24 de septiembre de 2000, el cavrebpnte anuncio por el que se daba el plazo de
un MES para que cuantas personas, entidades yisrgacomparecieran y formulasen las
alegaciones que estimasen oportunas a la fingtidgzliesta.



RESULTANDO que como consecuencia de lo anterioregsstraron las siguientes
comparecencias:

D. Carlos Siljestrom, Decano del Cuerpo Consuldad®egion, que al tener conocimiento de la
instruccion de este expediente, comparece paraiesthplenamente a la concesion de esta Medalla
"harto merecida y bien conocida de todos los carntagps”, entre los que se encuentra.

D. Antonio Berenguer Bernal, Presidente de la Asn6n de Padres de Las alumnos del Colegio
Patronato del Sagrado Corazén de Jesus, que emedmlba asociacion que representa se adhiere,
destacando la labor desarrollada a lo largo deafi@8 en la ensefianza y formacion social y
humanistica de todas las clases sociales, inclladasenos beneficiadas econdmicamente y los
inmigrantes.

D. Pedro Guillén Cervantes, Director de Zona Ciudaartagena-Centro, que se suma al
expediente en su condicion de antiguo alumno dgt@ey en nombre de la Caja de Ahorros del
Mediterraneo, desde su cargo de Director de Zona.

El Claustro de Profesores del Colegio Publico ViedRos, que por unanimidad acuerda adherirse a
la concesion de la Medalla de Oro de Cartagenatabiato.

D. Enrique Pefa Jaraiz, Comandante Militar de ¢wiRcia de Murcia, que se suma a la finalidad
propuesta, en atencién a la obra, méritos, cuaglgdtircunstancias que concurren en la citada
institucion.

D. Tomas Lépez Castelo, Presidente de la Asocid@#benista Cartagena-La Unién, que junto al
secretario de esta institucion se manifiestan ptdmente honrados de unirse a esta peticion, en el
centenario de la fundacién del Patronato del Sagtamazon de Jesus; recordando que la
Asociacion Belenista se fundd hace 29 afios emel de este colegio, en el que siempre han tenido
abiertas sus puertas para todo lo que se ha rest@ssiendo un gran niumero de socios, antiguos
alumnos del Patronato.

D. José Antonio da Silva Martinez, Director del Modilitar de Cartagena, que expresa su
adhesion, por considerar al Patronato merecedestdedistincion, por la labor que ha venido
desarrollando en pro de la ciudad en estos 100d#iegistencia.

Dia. Florentina Moreno Sanchez, Presidenta del @&Fabclorico Ciudad de Cartagena de La
Palma, que traslada el acuerdo de esta agrupatidméadose plenamente a la decision municipal,
por la magnifica labor desarrollada por el Patroeat favor de la educacion de las clases mas
desfavorecidas.

D. José Pérez Conesa, Presidente de la FederaclBadies de Alumnos de Cartagena, que junto al
Secretario de la misma, comunica la adhesion desta Directiva.

D. Pedro Antonio Talavera Torralba, Director de Zole Cartagena Periferia, que traslada su
adhesion en nombre propio y en el de la Caja adaepresenta.

Dia. Pilar Garcia de Cosio Garcia-Murga, Jefa dede Cartagena de Caja Murcia, que se suma
a la finalidad propuesta.

D. Julio Minguez Pelluz, Director de la Obra SodalCaja Murcia en Cartagena, que igualmente
se adhiere al expediente.



D. José Carlos Jiménez Torres, Diputado Regiordbdepo Parlamentario Popular en la
Asamblea Regional de Murcia, que se suma a la s@ntee esta medalla.

Dia. Maria-Pedro Reverte Garcia, Secretaria Gederial Consejeria de Educacion y
Universidades de la Regién de Murcia, que comparpaea manifestar su conformidad a esta
incoacion, en atencion a los méritos, cualidadascynstancias que hacen al Patronato merecedor
de tal distincion.

D. Luis Ruipérez Sanchez, Decano del llustre Coldgi Abogados de Cartagena, que ademas de
felicitar a todos los grupos municipales por etgugconocimiento publico que se hace al Patronato
por su inmensa labor educativa, social y cristiarla,largo de sus 100 afios de historia, se adaiere
tan merecida concesion.

D. José Joaquin Pefarrubia Agius, Delegado deleBobien la Comunidad Autébnoma de la
Region de Murcia, que se suma a la finalidad prsfauen atencion a los méritos y cualidades
demostrados en estos 100 afios por el Patronatmrasien reconocimiento a su magnifica labor
en favor de la educacion de las clases mas desfadas.

D. Juan Fernando Martinez-Oliva Aguilera, Secret&eneral de la Consejeria de Trabajo y
Politica Social, que se suma al considerar quegpommo este Patronato se han hecho acreedores
de esta concesion, dado su centenario esfuerzmiada los mas necesitados.

D. Fernando de la Cierva Carrasco, Consejero dedethn y Universidades, que se adhiere y
considera muy acertada y loable la iniciativa.

D. Antonio Sanchez Marin, Director del Colegio Hisf@, que se suma al expediente, en nombre
del Claustro de Profesores y el suyo propio.

D. José Francisco Parra Martinez, Presidente Asdaiacion de Centros de Ensefianza Privada de
la Comunidad Autébnoma de la Region de Murcia, quegarecen expediente, después de haber
tenido conocimiento de su incoacion, para apoyairtente la Iniciativa del Ayuntamiento, por
estimar que la labor desarrollada por el citadooRato, en favor sobre todo de la ensefianza, es
merecedora de la citada distincion.

D. Aureliano Gomez Vizcaino, Coronel de Artilleréirado, que se adhiere poniendo de
manifiesto la educaciéon que el Patronato ha imgh@eimiles de cartageneros en estos 100 afios.

Dia. Josefina Carretero Asensio, viuda del pintoER¥ique Gabriel Navarro, Hijo Predilecto de la
ciudad de Cartagena, que se adhiere manifestaredfuga este colegio, al primero que asistio y
del que guarda un especial carifio.

D. Gregorio Saura Vilar, Presidente de la Agrupacié la Santa Agonia, Vera Cruz de Cristo y
Condena de Jesus, de la Cofradia Marraja, quig¢aadegue el Colegio del Patronato ha realizado
una labor educativa y social extraordinaria, sgtinicion de clases, pero sobre todo, atendiendo a
los mas desfavorecidos, tal como hoy sigue realzaebido al entorno social que le corresponde
atender; al tiempo que se siente orgulloso deajagrupacion a la que representa se fundara en el
seno de dicho colegio en 1929, manteniendo endalatad una vinculacion generosa y
desinteresada, que le permite realizar actividadesi recinto y tener la custodia del Cristo de la
Agonia, en su entrafiable Capilla.

D. Antonio Bolea Barrancos, Presidente de la Codathde Regantes del Campo de Cartagena,
qguien sefiala la inmensa y impagable labor quediaa€eo esta institucion en favor de la educacion



de las clases mas desfavorecidas de la ciudadimieemenor duda le hace acreedor del maximo
reconocimiento para el que se le ha propuesto.

D. Manuel Pérez de Lema Gomez, Presidente de lee@eracion Comarcal de Organizaciones
Empresariales de Cartagena, que en representacios dmpresarios de la comarca de Cartagena
comparece para dejar constancia y testimonio desaatna tan feliz iniciativa.

D. José Vera Sanchez, Hermano Mayor de la Jun@obtierno del Santo y Real Hospital de
Caridad, que se suma a la finalidad propuestagerbre suyo y de la institucién que representa.

D. Francisco Marqués Fernandez, Consejero de ShpiGansumo de la Region de Murcia, que se
suma recalcando la magnifica labor que ha deserdpedidatronato en favor de la educaciéon de
las clases mas desfavorecidas, y porque duraritestaios ha sido referente constante de
Cartagena, no sélo desde el punto de vista deulzaebn, sino también de la cultura.

D. José Luis Gil Nicolas, Secretario General dédasejeria de Sanidad y Consumo, que se
expresa en los mismos términos, que su Consejero.

Dia. Fatima Suances Caamafo, Directora Provineldhdtituto Social de la Marina, que al
adherirse recuerda que el Patronato es una inétitgqae debe ser reconocida publicamente por su
labor de unidad entre los cartageneros y su cadigua, y también en su destacada tarea de
educacién y formacién de nifios y clases desfawtdasajue aun hoy sigue desarrollando.

D. Rafael Lapique Dobarro, Almirante Jefe del Aedade Cartagena, que felicita al Ayuntamiento
por esta iniciativa.

D. Santiago Diaz Izquierdo, Presidente de la Ast@ePremio Procesionista del Afio, que traslada
la adhesion de esta asociacion, manifestando cuake ¢ inicio en esta ciudad de las actividades de
las Hijas de la Caridad de San Vicente de Pauitrg@llas sor Maria Mahilan, han realizado una
verdadera obra social, educativa y cultural ender@€artagena; siendo su mayor exponente el
Patronato del Sagrado Corazén de Jesus, que aid#éex los pasos del tiempo ha estado al servicio
de las necesidades de nuestros ciudadanos. Igualdestaca que es publico y notorio el trabajo
académico realizado por esta comunidad de religipsiel centro docente, ya que sus aulas han
sido escenario del paso de miles de jovenes queshdndo una formacion educativa y unos
valores religiosos. Pero también destaca el traleajizado por el Patronato en el &mbito cultural y
religioso popular, a través de la Asociacion desige Maria y su taller de teatro, donde durante
mas de 50 afos fue posible ofertar a los milesadageneros la realizacion de teatro clasico y
moderno, al igual que la fundacion de la Agrupaditanraja de la Santa Agonia, con la que aun
hoy guarda una estrecha vinculacién. Finalmentdfrasia que es obligacion de todos reconocer el
trabajo que realiza en materia de integracion keni#odos los sectores de la poblacidon que reside
en nuestro Caso Urbano, sin distincion de lengulgyra, religion o color de la piel, haciendo llega
la formacion y la educacion a todos ellos; porue gntiende que después de 100 afios de servicio
la sociedad, la cultura y la Semana Santa son eazqure avalan suficientemente esta distincion.

D. José Faura Araujo, Presidente de la Real Satiedandmica de Amigos del Pais, quien
comparece y se adhiere en similares términos glisdeiacion Premio Procesionista del Afio.

D. Francisco Javier y D. Pedro Eduardo Moliner@terivecinos de Cartagena, que comparecen

por separado para adherirse en idénticos térmpaoda enorme trascendencia que para la ciudad

de Cartagena ha tenido el Patronato en pro dautzaeibn de las clases mas desfavorecidas, en
unos momentos en los que la situacion social deitiad necesitaba de personas e instituciones que
desinteresadamente brindaran todo su esfuerzoigagéth a causa justa. Igualmente expresan el



entusiasmo con el que cartageneros y cartagenetaslas las condiciones, y quienes no lo han
sido de cuna, pero si de entendimiento, han pgaatic en esta labor, guiados por el fin de elevar el
nivel educativo de las clases populares, redugidif@rencias culturales y, por ende, sociales y
econdmicas y contribuir al adelanto y progresoode ta poblacion. En este sentido, la concesion
de la Medalla de Oro de Cartagena es un premi@@nistancia, a la utopia, al deseo de igualdad y
justicia, porque todo este esfuerzo se ha venaa@amdo no sin grandes dificultades. Por ultimo,
los comparecientes, tanto en su calidad de cartage como de ex-alumnos, se sienten muy
honrados y orgullosos de haber sido educados amnasitucion durante diez afios de su infancia y
juventud en los dificiles afios de los 50 y 60,adeque guardan un inmejorable e imborrable
recuerdo, que impregna y guia sin duda los actlesigiones en su quehacer diario, tanto en la
esfera profesional como familiar.

D. Diego Victoria Moreno, Director del Instituto IRécnico de Cartagena, que con similares
argumentaciones a las de los anteriores compatesisa adhiere en su calidad de cartagenero,
estudioso de las circunstancias sociales de ladiadntemporanea e historiador, asi como en su
condicion de Director de una institucion que prénente, en septiembre del afio 2002,
conmemorara su centenario.

D. José Ramodn Bustillo Navia Osorio, que en su icidride Secretario del Consejo de Gobierno
de la Comunidad Autonoma traslada el acuerdo adopta adherirse a este expediente, y
encargando a las Consejerias de Presidencia, dnaPajlitica Social y Educacion y
Universidades, la formalizacion singularizada de apoyo. Posteriormente comparece como
Consejero de Presidencia expresando su mas firay® @apa concesion de este Medalla en
atencion a la gran labor desempefiada a favorettulzacion de las clases mas desfavorecidas.

D. Fernando Navarro Mulero, Hermano Mayor de lar&@tifi del Cristo del Socorro, que se adhiere
a este expediente por acuerdo unanime de su JeMash, destacando que la labor realizada en
nuestra ciudad por las religiosas de dicho coletlicante 100 afios, sobre todo entre las clases mas
desfavorecidas, ha hecho del Patronato una institucodelo, dentro del campo de las

instituciones educativas cartageneras; creyendajoéisobrados los méritos de esta concesion.

D. Angel Gémez Gasco, Patron Mayor de la CofradiRescadores de Cartagena, que expresa su
total coincidencia de conformidad con la concesiémsta Medalla de Oro.

La Presidenta y el Secretario del Consejo Esc@da Region de Murcia, Dfia. Josefina Alcayna
Alarcon y D. Fernando Sola Garcia, quienes matéiesu adhesion por las valiosas aportaciones
del Patronato a la educacion en Cartagena a lo tgantos afnos.

Dia. Maria del Mar Sanz Velasco, Delegada de Iangigelributaria de Cartagena, que se suma en
atencion a la magnifica labor que ha desempefiddateinato en favor de la educacion de las
clases mas desfavorecidas.

D. Francisco Celdran Vidal, Presidente de la AsamBlegional de Murcia, que expresa su
personal adhesion a esta propuesta, al tiempoaydado traslado de la misma, a los diputados
regionales de la zona de Cartagena.

Diia. Concepcion Gil Canovas, Presidenta de la Beer de Fiestas de Carthagineses y Romanos,
gue al tiempo de que se suma, resalta el espastacdelo que desde su fundacién ha ocupado en
nuestra ciudad el Patronato, en la formacion ailgghumana de muchos ciudadanos que han
desempefado un papel importante en el devenir dageaa.



Dfia. Maria del Rosario Montero Rodriguez, Concdjmliegada del Area de Educacioén, Cultura,
Juventud y Deportes, que manifiesta como simpkaganera su adhesion mas ferviente a esta
propuesta, teniendo conocimiento como tiene deda lgbor que durante los 100 afios de su
permanencia en Cartagena este centro ha desaorelai@vor de la educacion de las clases mas
humildes y de la profunda huella que esta institutia dejado en las familias cartageneras, ya que
han sido miles las personas formadas académicagfamente en sus aulas, llegando alguno de
ellos a merecer la concesion del titulo de Hijo ptila de Cartagena, como el maestro D. Antonio
Lauret Navarro.

D. Francisco Pagan Martin-Portugués, Director nigituto Municipal de Servicios Sociales, quien
considera que en esta Institucion concurren mémitas que suficientes, avalados por los 100 afios
de funcionamiento en nuestra ciudad.

Dfia. Maria Dolores Soler Celdran, Concejala debAfe Atencion Social, que se adhiere a la
concesion de esta medalla, con la que se constatialor excelente de esta institucion en
Cartagena, en favor de las clases mas desfavosequia ademas serda motivo de alegria para todos
cartageneros a los que el Patronato ha estadoeg sgjando tan entrafiablemente ligado.

D. José Miguel Méndez Martinez, Hermano Mayor déd&adia Marraja, que en nombre y
representacion de la misma destaca que el Patresatioa institucion que ha servido a la sociedad
cartagenera desde su fundacion, contribuyende@dueacion y formacion en valores de multitud

de jévenes. También sefiala que la Cofradia Maestfaespecialmente agradecida con el
Patronato, ya que en su seno se fundo la Agrupdeidam Agonia, una agrupacion sefiera,
procesionada inicialmente por personas entrafiablentigadas a esta institucion docente. Esta
relacion inicial perdura hasta nuestros dias, Jaasiafiana de cada Jueves Santo, la Agrupacion de
la Agonia se reune en el patio del colegio parizeraun emotivo acto en el que participan las
familias de la Agrupacion y cuantos marrajos deseamarse al mismo. En este sentido el colegio
del Patronato es un poco una prolongaciéon de lea@iaf Marraja ya que, ademas del anterior acto,
en sus dependencias se celebran reuniones de eigngsm se plancha, se preparan vestuarios, se
han realizado funciones de teatro y zarzuela,m@ie en un clima de amabilidad y carifio creado y
mantenido por la comunidad religiosa que hacenrastducion merecedora del reconocimiento que
ahora se instruye.

La Secretaria de la Parroquia del Sagrado Coragdeslis, que traslada el acuerdo unanime de su
Consejo Pastoral, adhiriéndose a la concesiorapaxttaordinaria labor que siempre ha
desarrollado la mencionada institucion.

D. Alberto Garre Lépez, Portavoz del Grupo Parlaiawem Popular en la Asamblea Regional de
Murcia, que se suma a la finalidad propuesta.

D. Angel Mercadal Baller, Secretario del PatrorggbSagrado Corazén de Jesus, que traslada el
acuerdo plenario del claustro de este centro pablar que ha desarrollado a lo largo de estos 100
afos de existencia con todo el pueblo de Cartagaerspecialmente en los ultimos tiempos, con los
mas desfavorecidos.

Dia. Josefa Lopez Ortuiio, Presidenta de la Socikdalico-Musical Santa Cecilia de Pozo
Estrecho, que se adhiere al expediente por laggiraria labor educativa, social y cultural,
desarrollada durante un siglo en la ciudad de Ganta

D. Ramon Ortiz Molina, Portavoz del Grupo ParlaragntSocialista de la Asamblea Regional de
Murcia, quien considera que el Patronato es todanstitucion en la ciudad de Cartagena, ya que
por sus aulas han pasado, a lo largo de estosfib@) miles de cartageneros de toda condicion,



muchos de ellos personas de singular relieve eta@iara durante este Ultimo tramo de su historia.
Igualmente destaca que son numerosos los alumeodugante este afio de celebracion del
centenario han mostrado su apoyo y reconocimidr@emtro que les ayudo a dar sus primeros
pasos y les orient6 en lo que posteriormente sedarillante carrera profesional. Muchos de ellos
asistieron al colegio en afios duros y dificileslosmue habia muchas dificultades para recibir la
ensefianza que se deseaba. Pero el Patronato stemplas puertas abiertas para aquellos nifios
gue por su situacién econdmica tenian mas dificiteeso a la educacion. Finalmente también
destaca que aun hoy, en estos afios en los quieGasa® Historico de Cartagena se vive una
situacion dificil, el Patronato sigue acogiendses aulas a una poblacién escolar de origen
humilde y con muchas dificultades en la vida djaag como miembros de minorias étnicas que
encuentran en este centro un lugar de acogidadagyara seguir adelante, por lo que este Grupo
Parlamentario reiteran su apoyo y reconocimiertulas los que a lo largo de estos 100 afios,
Hijas de la Caridad y Profesores, sin olvidar ecladaboradores, pasantes, padres y alumnos que
han desfilado por el centro en este siglo de vida.

D. Luis Navarro Candel, Director General de Cent@rsienacion e Inspeccion Educativa, que
expresa su plena adhesion a la concesion de estalie

D. José del Pino Arabolaza, Presidente de la Assartbbmarcal de Cruz Roja Espafiola en
Cartagena, que se suma la finalidad propuesta.

DAa. Amparo Rita Marzal Martinez, Diputada por Maren el Congreso de los Diputados por el
Partido Socialista Obrero Espafiol, que considergaaportuna la concesion de esta Medalla, por la
enorme labor del Patronato en beneficio de la aiiican Cartagena y especialmente de los mas
necesitados, afiadiendo que razones familiaresdeitgin a este centro docente, lo que hace que
con mayor afectd se adhiera a la iniciativa delgmiento.

D. Antonio Gomez Fayrén, Consejero de Trabajo ytiealSocial, que se adhiere al acuerdo del
Ayuntamiento con el que se trata de resaltar larldb una institucién centenaria, hondamente
arraigada en la sociedad Cartagena y que a lo thrgo existencia ha desarrollado una magnifica
labor facilitando la formacion de nifios y nifasctises desfavorecidas.

D. Aureliano Garcia Manzanal, Director del Colelgiarista la Sagrada Familia de Cartagena,
quien considera de toda justicia el reconocimiahtoabajo que desde hace 100 afos ha
desarrollado el Patronato en la formacion de losganeros, y muy especialmente, por su
extraordinaria labor docente en pro de la educabédias clases mas desfavorecidas.

D. José Moreno Espinosa, Director de la Obra Sgdialltural de Caja Murcia, que se adhiere a la
iniciativa de la Corporacién Municipal, al tiempoegla felicita por la idoneidad y oportunidad de
la adopcion de este acuerdo, en un afo en el quensaemora los 100 afios de la presencia del
Patronato en la ciudad y, por lo tanto, de su nfiggriabor educativa y social.

D. José Monerri Murcia, Cronista Oficial de Cartageque mediante un articulo publicado en el
diario La Verdad, el sdbado 28 de octubre, hacégaisu adhesion a esta merecidisima distincion,
ya que el Patronato a lo largo de este siglo lawidvivero de sélida formacién de muchos
cartageneros, que, con su educacion firme, haejadwlo -y sigue dandolo- a la sociedad de
Cartagena, a todas sus clases sociales, porqagr@h&o nunca ha hecho distincién entre ellas, y
en este sentido ha desempefiado una magnificadalo de la educacion de las clases mas
desfavorecidas. Segun el Cronista, el Patronate 8a sede en una de las calles mas tipicas de
Cartagena, la de Saura, en un edificio muy cuidagoresalta en el entorno de la zona. Igualmente
recuerda que fue en noviembre de 1900 cuando ladter de la Caridad de San Vicente de Padl,
son Maria Mabhilan, a la que con todo merecimieatte $1a dedicado una plaza en los aledafos del



Edificio Administrativo municipal, fundara estanstitucién por la que han pasado miles de
cartageneros, alcanzando en sus aulas una formamidpleta en todos sus aspectos. Una sor Maria
Mabhilan, que como superiora de la antigua Casax@édtos, habia creado en este mismo orfanato
el Colegio de San José, donde se daba clases#tsspobres, institucion que no se ha perdido
sino que ha pasado al Ensanche, a la Avenida delesos, donde recibe el nombre de Hogar de

la Infancia, y en cuyo logro tanto tuvieron que lesrafiorados Maruja Dorda y el doctor Eduardo
Bonet, contando con el apoyo de Mondefio, un mateltoros que buscaba comparieros para unos
inolvidables festivales. Ligado también a los ppias de la construccion del Patronato estuvieron
José Maria Artés y Trinitario Maturana. Y duranielesenvolvimiento hay que destacar al
sacerdote D. José Maria Torres Montafiés, y otredign merecido los titulos de Hijos Predilectos

o Adoptivos como Sor Matilde Fernandez Asensio ryFSusa Alabert Blasco y Antonio Lauret
Navarro e Isidoro Valverde Alvarez. Todo esto segii@ronista Oficial, es un boton de muestra de
la cantidad de personas que se han formado ema@sas Lo cierto y verdad es que en pleno Casco
Antiguo de Cartagena, una institucion gigante aaregié instalada en una calle modesta, lleva ya
un siglo realizando una labor docente sélida, dgusar relieve en tiempos tan necesitados como
los presentes en que los valores espirituales sgféendo una pretericion que se refleja la
sociedad. Ante ese materialismo dominante, ahffiestéd y seguro el Patronato del Sagrado
Corazon de Jesus, con todo su cartagenerismo @msuesnteniendo viva la antorcha de la
educacion civica en todas sus facetas y con edldspge generaciones, que le sirven de prueba.

D. Joaquin Avilés Garcia, vecino de Cartagena,nqeienparece para reconocer meritos mas que
sobrados para la concesion de esta distincidigrapb que expresa su mas firme adhesion por este
merecido homenaje.

D. Santiago Mediano Durén, quien manifiesta su f@dsente y entusiasta adhesion a la concesion
de esta Medalla a tan venerable institucion, eroadicion de veterano alumno del Patronato, en el
gue ingreso en 1920, a los cuatro afios de edad.

La Junta Directiva de la Asociacion de Amigos deBallas Artes y las Letras de Cartagena, que
muestra su adhesion, conocedora de los méritosatdms por el colegio en su labor docente
durante sus 100 afios de presencia en la calle 8a@artagena.

D. José Saura Hidalgo, Presidente de la Asociat@ohmigos de las Bellas Artes y las Letras,
guien expresa que durante trece afos fue alumn@aebnato, donde aprendié sus primeras letras
con las monjas de San Vicente de Paul; en su judgefite Hijo de Maria de su Asociacion; v,
actualmente, Caballero de la Inmaculada, conocipndtanto la fructifera labor realizada y que
siguen realizando en la promocion de su alumnaiaoemo la excelente actuacion de la
Congregacion Mariana, que también dirigen, uniéadlescorazén a la concesion de esta Medalla;
y felicitando a la Corporacién Municipal por ladrativa.

D. José Cascales Olmeda, Presidente de la Fedediésociaciones de Padres de Alumnos de
Centros de Ensefianza de la Comunidad AutbnomaRiegi@n de Murcia, que se adhiere a la
concesion de esta Medalla.

D. Manuel Urefia Pastor, Obispo de Cartagena, queesx su calurosa adhesion y firme apoyo a
esta iniciativa, ya que la amplia labor educatike \elevaciéon humana y cristiana de la juventud,
en particular de la mas desfavorecida, promovidslzada desde dicha institucién durante estos
100 afios, con el hondo arraigo que ello ha supeeska sociedad cartagenera, proporciona a la
candidatura del Patronato del Sagrado Corazénsies Jel mas solido fundamento de legitimidad
para que con la mayor justicia, le sea concedidoodgalardéon.



D. José Gonzalez Goémez, vecino de Cartagena, tjatasen nombre propio y en el de su esposa,
Dia. Ascension Conesa Torralba, que se tenga adaionarlos como dos cartageneros mas que
se adhieren a la concesion de esta Medalla.

D. Mariano Pérez Antdn, Presidente de la Asociad®hlijos de Maria Inmaculada, que manifiesta
la adhesion de todo los componentes de esta caujpagrara que se reconozca la gran labor
educativa del Patronato; afiadiendo que haria meynsx su carta si relacionaran los nombres de
todas las personas que hicieron posible su lalagdgjica durante 100 afios, por lo que aplauden
tan feliz iniciativa y la de su sincero agradecimiey reconocimiento a todos.

D. Antonio Navarro Olmos, vecino de Cartagena, wlergmanifiesta que procede de una familia
numerosa y que todos sus componentes han recibilds denerosas manos de las Hermanas de
San Vicente de Paul y de las Pasantes-Auxiliaressalida educacion, muy beneficiosa para
afrontar estudios superiores y un abundante tesoral y espiritual para toda su vida, por lo que
felicita a la Corporacion Municipal y se adhieressa acertada concesion.

D. Francisco Bonet Conesa, que se adhiere en slicammde antiguo alumno, agradecido por la
formacion, tanto espiritual como humana y acadéngjga supuso su estancia en el Patronato,
gueriendo cumplir un deber que tantos y tantosgarteros tienen con el Colegio, sus entrafiables
hermanas religiosas, profesores, pasantes, cothivesy cuantos han entregado lo mejor de su
vida derramando su amor y sacrificio en la formacié tantas generaciones.

CONSIDERANDO las circunstancias y manifestaciomgsr@gormente relatadas, queda patente la
necesidad de reconocer publicamente la labor eslipor el Patronato, en el centenario de su
creacion en el Casco Antiguo, donde aun hoy sigsardollando una destacada labor de educacion
y formacién de nifios y nifias, especialmente deesldssfavorecidas.

CONSIDERANDO todo cuanto antecede, resulta ademudsmdo que el Colegio del Patronato del
Sagrado Corazon de Jesus, es una institucion egiagnentrafiable, de la que se sienten
orgullosos los cartageneros, contribuyendo durtaates estos afios al engrandecimiento y buen
nombre de la Ciudad y sus gentes.

VISTO lo dispuesto en el vigente Reglamento de ey Distinciones de este Excmo.
Ayuntamiento, y de acuerdo con ello, el Instrucjioe suscribe, tiene la satisfaccion de proponer:

Que por el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cariagse acuerde conceder la Medalla de Oro
de la Muy Noble, Muy Leal y Siempre Heroica CiudgdCartagena, al Patronato del Sagrado
Corazon de Jesus, entendiendo que con ello se hasta Ciudad, al tiempo que se hace justicia
con una institucion merecedora de admiracion etespagradecimiento.

Cartagena a 21 de noviembre de 2000.= EL CONCEBETRUCTOR.= Firmado, Alonso
Gbomez Calvo, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandAfNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.I. resolvera.= Cartagena, a 28 deemdwe de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricatl

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentesla sesion.”



‘DECIMO CUARTO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA
E INTERIOR EN PROPUESTA DEL
CONCEJAL DELEGADO PERSONAL
SOBRE APROBACION DEL MANUAL DE
IMPLANTACION DEL SISTEMA DE
GESTION DEL SERVICIO DE
PREVENCION DE RIESGOS LABORALES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter urgente y extraordinakiajo la Presidencia de D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los Vocales riéBRuiz Lopez (PP), D. Domingo José
Segado Martinez (PP), D2 Caridad Rives Arcayna . Jorge Julio Gémez Calvo (IU).

Asimismo, asisten D2 Andrea Sanz Brogeras, quaactino Secretaria Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la Federacion
de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSAL SOBRE
APROBACION DEL MANUAL DE IMPLANTACION DEL SISTEMA DE GESTION DEL
SERVICIO DE PREVENCION DE RIESGOS LABORALES EN EIXEMO.
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA.

Visto que como consecuencia de la entrada en digta Ley 31/1995, de Prevencion de Riesgos
Laborales, se imponia a las empresas, incluidasmstmaciones Publicas, la obligacion de tener

un Servicio propio de Prevenciéon de Riesgos, qogeendiera al menos dos de las Especialidades
gue comprende la actividad preventiva, ya fue agfolen sesion plenaria de diecisiete de Mayo
pasado la creacion de la Unidad de Prevencion eéggBs Laborales, respetando la normativa sobre
el particular y en concreto el Reglamento de lasiSies de Prevencion, aprobado por R.D. 39/97,
de 27 de enero.

Constituida la referida Unidad de Prevencion egsltauctura organizativa y de relacion de puestos
de trabajo de este Excmo. Ayuntamiento correspahdea, y para el adecuado desarrollo de sus
contenidos, funciones y tareas, la aprobacion deludl de implantacion del sistema de gestion,
gue procure un compromiso global en este asumttm feor lo que afecta a las lineas de la politica
municipal en el combate de la elevada siniestrdlidboral, y en definitiva en conseguir un mayor
bienestar y la disminucion de los costes sociabedajas laborales, cuanto en extender al resto de
la organizacion: representacion sindical, Jefatyi@njunto de los empleados municipales, los
cauces de su participacion, contribucion, conoaitoig formacién en esta materia de tanta
repercusion social, econdmica y de seguridad.



Con este proposito, y el de su difusion y conoaimaigpara procurar un tan necesario cambio de
cultura en el aspecto de la seguridad en el trabajpresenta el Manual aludido, como un
compendio de todos los aspectos que una eficaicpadtitegral preventiva de riesgos laborales en
la empresa ha de tener en cuenta para su prognegilantacion, la cual sin duda empezara a dar
buenos resultados a corto y medio plazo.

Es por todo ello, que al Excmo. Ayuntamiento PIBRODPONGO:

Que se apruebe el Manual de implantacién del SsstiGestion de Prevencion de Riesgos
Laborales que se acompafa a la presente.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena a 24 de noviembre de 2000.=
Fdo.: Domingo José Segado Martinez. “

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandAfNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.I. resolvera.= Cartagena, a 28 deentdwe de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricat!

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentasla sesion; quedando el texto del

Manual de Implantacion del Sistema de Gestion deli@o de Prevencion de Riesgos Laborales,
debidamente foliado, numerado y sellado en su exptd’

“DECIMO QUINTO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA
E INTERIOR EN PROPUESTA DEL
CONCEJAL DELEGADO PERSONAL
SOBRE CONCESION DE
COMPATIBILIDAD PARA UN PUESTO DE
PROFESOR ASOCIADO EN LA
UNIVERSIDAD DE MURCIA, AL
FUNCIONARIO MUNICIPAL, D. ANTONIO
PASTOR CLEMENTE.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter urgente y extraordinabiajo la Presidencia de D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los Vocales riéBRuiz Lopez (PP), D. Domingo José
Segado Martinez (PP), D2 Caridad Rives Arcayna BS®. Jorge Julio Gomez Calvo (IU).




Asimismo, asisten D2 Andrea Sanz Brogeras, quaactino Secretaria Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la Federacion
de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELGADO DE PERS@NSOBRE
CONCESION DE COMPATIBILIDAD PARA UN PUESTO DE PROBBER ASOCIADO EN
LA UNIVERSIDAD DE MURCIA (FACULTAD DE MEDICINA), AL FUNCIONARIO
MUNICIPAL, D. ANTONIO PASTOR CLEMENTE.

El Concejal que suscribe, Delegado de Personab eiescrito presentado por el funcionario
municipal D. Antonio Pastor Clemente, perteneciente Escala de Admon. Especial, Subescala de
Técnicos de Grado Superior, Clase, Médico, enelsglicita compatibilidad para el desempefio de
un segundo puesto de trabajo en el sector mitdimo Profesor Asociado de la Universidad de
Murcia (Escuela de Fisioterapia).

Visto asimismo el informe juridico que obra enxgediente de la Jefe de Recursos Humanos,
segun el cual procede la concesion de la compdabikolicitada, ya que estan garantizadas las
limitaciones contenidas en la Ley 53/84, de 26ideishbre, de Incompatibilidades del Personal al
Servicio de las Administraciones Publicas, y eali@s que se trata de un puesto de Profesor
Asociado, con contrato a tiempo parcial e infer@80 horas semanales, en concreto tres horas
semanales; que la retribucion del segundo puetiaentro de los limites salariales contenidos en
la Ley y que, en principio, es posible el cumpliméde la jornada y horario de trabajo en ambas
actividades, se PROPONE:

Que se declare compatible a D. Antonio Pastor Gien@or razones de interés publico para el
desempefo de un segundo puesto de trabajo ertal geblico, en la esfera DOCENTE, y en
concreto de PROFESOR ASOCIADO en la Universidaidecia (Escuela de Fisioterapia), ya
gue se cumplen los extremos exigidos en la Ley%B 3@ citada, y siempre que se sigan
cumpliendo los deberes y funciones encomendadag\atbnio Pastor Clemente, como Médico de
este Excmo. Ayuntamiento, con la modificacion deplemento especifico necesaria.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 27 de noviembre de 2000.= EL
CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.= Firmado, DomingdSkgado Martinez, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandAfNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.I. resolvera.= Cartagena, a 28 deemdwe de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricatl

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentesla sesion.”

Informa la Presidencia que antes de tratar las
mociones, de acuerdo con el Reglamento de
Participacion Ciudadana, va a conceder la



palabra a D. Fernando Nuinez Mufoz, en
representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos, para que dé lectura a
escrito presentado en tiempo y forma a traves
del Registro Municipal.

Se procede a la lectura del referido escrito, gudeésiguiente tenor literal:

“litma. Sra.:= Vicente Rosique Molina, con D.N.2.915.901, con domicilio a efecto de
notificaciones, en Cartagena, Avenida Nueva Cantage® 7, bajo-D (Viviendas Sociales),
Urbanizacion Mediterraneo, como Presidente de deeifaeion de Asociaciones de Vecinos de
Cartagena y Comarca “Fernando Garrido”, expone que:

En uso de lo contemplado en el Reglamento de Ration Ciudadana del Excmo. Ayuntamiento
de Cartagena, solicita:

La intervencion del representante de la FederatgdAsociaciones de Vecinos, Fernando Nufez
Mufioz, con D.N.I. 22847182-V, Presidente de la Asmdn de Vecinos de Los Dolores, en el
Pleno Municipal, a celebrar el dia 30 para expehsiguiente RUEGO:

El pasado dia 13 de junio nos reunimos varios tietecy asociaciones de vecinos, para determinar
las necesidades de instalaciones deportivas y zendss en nuestra Diputacion.

Llegando a la conclusion de que uno de los maymasdemas para llevar a cabo dichas mejoras es
la falta de terreno donde instalarlas. Los vecd®is barrios afectados, en dicha reunion
propusimos una posible solucion a este problerea,utilizar para estos fines la bateria militar que
se encuentra en nuestro entorno.

De esta manera solucionariamos otro grave problgngaes el mal estado en el que se encuentra
dicha instalacién, hecho que ya denunciamos amgwitamiento y la Delegacion del Gobierno
mediante un escrito.

También las Asociaciones afectadas sefialamos,eytodas estamos luchado contra la droga, que
en nuestra diputacion tenemos otra gran oporturpdeal decir no a la droga y si al deporte. Yo le
pido a los Grupos Municipales que nos apoyen pagaegtos terrenos se conviertan en una zona de
recreo para todos los cartageneros.

Por todo ello, la Federacion “Fernando Garrido”’nembre de las Asociaciones de la zona,
RUEGA al Excmo. Ayuntamiento Pleno que inste aliggule Gobierno Municipal, a que inicie
conversaciones con el Ministerio de Defensa, cdim ele que esta instalacion militar pasa a
propiedad municipal, y de esta manera convertirlal&entro de ocio y cultura, donde poder llevar
a cabo las distintas actividades de los muchogibabs sociales que existen en nuestro barrio y en
Cartagena.

Cartagena, 28 de noviembre de 2000.= EL PRESIDENEEA FAVCAC.= Firmado, Vicente
Rosique Molina, rubricado.”



DECIMO SEXTO .- MOCIONES

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme atabéscido en los
articulos 51 del Real Decreto Legislativo 781/138618 de abril, y 61 del Reglamento Organico
Municipal, se acordo tratar sobre el siguiente sun

“MOCION QUE PRESENTA LA SRA.
ROLDAN VIDAL, CONCEJALA DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
LAS BATERIAS DE COSTAY SU
RESTAURACION

Teniendo conocimiento de la reciente resolucioladentencia judicial por la cual se obliga a las
Administraciones a hacerse cargo de la restauratgdas baterias de costa asi como de los
presupuestos e inversiones necesarias para epoy & que elevamos a Pleno la siguiente
MOCION:

Que se ponga en conocimiento de todos los ciudadas@ctuaciones previstas en las Baterias de
Costa.”

Afade la Sra. Roldan que tiene conocimiento desgnito del Subdirector General de Proteccion
del Patrimonio Histérico, D. Luis Lafuente, en eh8do de que se estan llevando a cabo
conversaciones por parte del Ayuntamiento y Def@asa la recuperacion de esas baterias, es por
lo que se pide que el equipo de gobierno manterigemados a todos los ciudadanos de las
actuaciones que se tienen previstas, esperanduopi® pueda ser una realidad su recuperacion.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida intengexl Sr. Gomez Calvo manifestando que
comparte el fondo y la forma de la mocidn. Se tdatan tema que todos los grupos han traido a
colacion a este Pleno muchas veces, por lo qurikdaria enterarse cdmo van las gestiones que se
realizan desde el Equipo de Gobierno.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&imgrro, Delegado Patrimonio Historico,
diciendo que en los pasados dias el Director Gedernafraestructuras, el Presidente del

Consorcio y €l estuvieron viendo diferentes basedliacosta de Cartagena, estudiando la posible
restauracion de las mismas y sobre todo viendasgoée les puede dar posteriormente, que es lo
gue realmente preocupa. Ahora mismo se estan astialpor parte de los técnicos cual puede ser
Su uso, si turistico o cultural, para que sea nmoulgbara que pueda ser vivo. Concretamente ese
estudio esta centrado en dos baterias, en lag@®yFuerte de Navidad. También se tienen
conversaciones con el Ministerio de Defensa, petieede que esas conversaciones no se pueden
hacer publicas, por la dificultad de las mismasgae a lo que si se compromete es a comunicarles,
tanto al Grupo Socialista como al Grupo de Izg@dddida, como va el avance de esas
conversaciones, para que en el proximo mes de ersdebrero se puedan ya iniciar esas
restauraciones. La mocion no la pueden aceptaupqignsa que por la complejidad de esas
conversaciones no se puede hacer publico a tadadadania, aunque si se compromete a informar
a los grupos de la oposicion.”



Sometida a votacion la MOCION fue DESESTIMADA pNJEVE VOTOS A FAVOR (Grupos
Socialista e Izquierda Unida) y CATORCE VOTOS ENNKXRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

Informa la Presidencia que se tratan a continuacidonjuntamente las mociones presentadas por
los grupos de la oposicién referidas al Parque dlégico.

1. MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAIEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL PARQUE TECNOOGICO.

A partir de la experiencia que se inicio en lossasesenta, se han realizado, a escala regional o
local, parques con el objetivo de reunir empresasigades productivas y estructuras de
investigacion y desarrollo, en un espacio bienpaqo. La continuidad en el espacio y en las
funciones, es un elemento necesario para credosfée sinergia, destinados a difundirse en la
estructura productiva circundante y a estimularéacion de nuevas empresas a partir de los
descubrimientos realizados en la actividad invadtiga y de experimentacion y de una mano de
obra sumamente cualificada.

Es el parque tecnoldgico y cientifico un elememalithamizacién econémica de primer orden y
dada la estructura econémica y de empresa de €aaagsu Universidad Politécnica pareceria
razonable pensar que es nuestra ciudad la cangheidéta para su implantacion.

Desgraciadamente una vez mas partimos en la caoerdesventaja por el anuncio de la
instalacion de un Parque Tecnoldgico en Murciaigtirpretacion del mismo por parte de las
autoridades regionales y en buena parte de lascipat@s como el Unico Parque Tecnolégico de
nuestra Comunidad Auténoma.

Izquierda Unida no comparte esta opinion y estio@@artagena tiene que luchar para conseguir
tener un Parque Tecnologico. Tiene el mayor pairgpiestrial de la region, tiene la industria mas
grande y con capacidad y necesidad de nuevaddagés tiene necesidad de desarrollar tejido
industrial autdctono para evitar el mono cultivdustrial, tiene una gran empresa publica como
BAZAN que desarrolla e implanta procesos tecnoligjizovedosos en el campo de la defensa y de
la industria civil, tenemos una Universidad Poliiéa y unas condiciones geograficas y climaticas
envidiables. Por todo ello creemos posible y netesa Parque Tecnoldgico y Cientifico.

Por tanto, sin entrar a valorar lo que nos pageeda Comunidad Autbnoma apueste por el Parque
de Murcia (que nos parece poco razonable), esaegcaue también apueste por el de Cartagena.

Es necesario que el gobierno municipal impulselaboracién de numerosas administraciones
publicas, empresas y Universidades (Ayuntamienbonp@idad Autonomia, Universidad de
Murcia, Universidad Politécnica, Empresas publicpasivadas), en las cuales las estructuras
publicas y las privadas se repartan los papel@saheocion y ejecucion.

En todos los estudios se destacan la importand@sdgarques tecnoldgicos integrados en areas
industriales de las ciudades y que dan lugar aditer “tecnopolis” y que estan superando la
capacidad de los parques empresariales e inglestdiomo elementos catalizadores de inversiones
e incluso muchos estudiosos lo califican comotghl donde estan las ideas” (Manuel Castells,
“Las Tecnopolis del mundo”. Alianza Editorial).

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno para su debate y aprobacion,
en su caso, la siguiente mocion:



El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena insta ali€ob Municipal a que haga cuantas gestiones
sean necesarias con la comunidad autonoma, lagsasgoublicas y privadas, las universidades de
la region, y el gobierno de la nacion, etc., pama Gartagena ponga en marcha un Parque
Tecnologico y Cientifico.”

2. MOCION QUE PRESENTA EL SR.
MARTINEZ BERNAL, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
LA UBICACION DEL PARQUE
CIENTIFICO- TECNOLOGICO DE LA
REGION DE MURCIA.

Ultimamente estamos asistiendo, una vez mas, atelsbbre la ubicacién del Parque Cientifico-
Tecnologico de la Region de Murcia. Decision qua psndiente del Consejo de Gobierno de la
Comunidad Auténoma.

El impulso Industrial que Cartagena esta recibiehdoe necesario e imprescindible la existencia
de una relacion entre las empresas y los centtosltagicos avanzados, para que el tejido
empresarial esté conectado a las nuevas tecnolpgiakesarrollo de la investigacion aplicada.

Este impulso industrial, junto a la creacion detaversidad Politécnica de la Region de Murcia en
Cartagena, hace prioritario, a nuestro entenderegdyuntamiento de Cartagena apueste
fuertemente por la implantacion del futuro Pargaeriblégico en nuestro municipio.

Por todo lo anterior, el Concejal que suscribeabdpleno la siguiente mocion para su debate y
aprobacionMOCION

El Ayuntamiento pleno se dirija al Gobierno de an@inidad Autonoma de la Region de Murcia
para demandarle que el Parque Tecnoldgico seéarstadl Municipio de Cartagena.”

Interviene el Sr. GGmez Calvo diciendo que se ttatan tema que ha tenido un intenso debate
publico, y es razonable que asi lo sea, porqugashhyace un elemento importante, como es la
importancia que puede tener un parque tecnoldguentifico para impulsar la implantacion de
determinadas empresas de alta tecnologia, o ersgtesavestigacion, incluso el propio desarrollo
de las areas de investigacion de la Universidaiiéenica de Cartagena, y por lo tanto del
desarrollo de cierto tejido econdémico, pues desgglamente esta ciudad no tiene el impulso que
deberia de tener, comparado con otras areas ii@estiel entorno europeo. Entiende que no hay
un contradiccion entre la posibilidad de desarrdéaun parque tecnolégico en la ciudad de Murcia,
y el desarrollo de un parque tecnoldgico en laadude Cartagena, vinculado a una estructura
empresarial e industrial mucho mas poderosa, \eqtéedesarrollada en otros sectores distinto al
gue esta desarrollado en el ambito de la ciudaduteia, vinculado también a una fuerte
implantacion todavia de una empresa publica, ca@eean, con elementos de investigacion muy
importantes y vinculado a una Universidad PolitéanCree que hay formas de gestion que pueden
permitir su implantacion a travées de la participadale todas las Administraciones, las empresas y
la propia Universidad, por lo que se deben de hagantas gestiones sean necesarias para
conseguir que Cartagena pueda contar también cpargae tecnologico y cientifico, y que no hay



ningun impedimento ni formal, ni econémico, ni ti@onque haga arrugarse al Ayuntamiento de
Cartagena para demandar e impulsar la construdei@se parque. En ese sentido va su mocion, y
espera gque este Ayuntamiento, todos los grupdgynneero el gobierno, encabece esta demanda,
esta reivindicacion y las gestiones que sean neagsgmra conseguirlo.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene el Bartinez Bernal, manifestando que de lo que se
trata es de que hoy esta Corporacion pueda toraadenision unanime de respaldo; una decision
gue hoy dia esta en el tejado del Consejo de Guba® la Comunidad Autbnoma pero que, en
ningun caso, cree que los cartageneros pueden pecerandiferentes a esa actuacion. Cree que el
impulso industrial que esta tomando Cartagena hecesario e imprescindible la existencia de una
relacion entre las empresas y los centros tecramégivanzados, y eso es necesario para que el
tejido industrial y empresarial de Cartagena esté&ctado a las nuevas tecnologias y al desarrollo
de esa investigacion a aplicar. Si a eso se ungpelso que se ha dado con la creacion de la
Universidad Politécnica de la Region de Murcia, gsté en Cartagena, cree que eso hace
prioritario, al entender de su Grupo, que el Aymzmé&nto de Cartagena apueste fuertemente por la
implantacion de ese futuro parque tecnolégico enwglicipio. Por eso es conveniente que el
Ayuntamiento Pleno tome la decisién de demandgolilerno de la Comunidad Autébnoma que el
Parque Tecnoldgico que quiere implantar en estédRag instale en el municipio de Cartagena. La
intencidn cree que es clara, que no se puedepbgar una situacion como ésta, y cree que pudiera
llegarse a situaciones en las que se pudiergodatiamente beneficiada, tanto la ciudad de Murcia
como la ciudad de Cartagena. Pero, en cualquier eaiende que el futuro Parque Tecnoldgico,
sea cual sea el cariz que tome, no debe de pasatrpsituacion que no sea su implantacion
tecnolégica en el municipio de Cartagena. A su Gtamustaria que fuese una decision unanime, y
gue el Partido Popular, que tiene mayoria en ehfgmiento, respaldara plenamente esta situacion.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BalbAguado, manifestando que se alegra
profundamente por el interés que los dos Grupasseptados en este Pleno, el Grupo Municipal
de Izquierda Unida y el Grupo Municipal Socialistegnifiestan sobre la implantacion en
Cartagena de un parque tecnoldgico. Se alegra sinnchporque demuestra que estan en sintonia
con las pretensiones del Equipo de Gobierno, yesogporque el Equipo de Gobierno,
representado por su Alcaldesa, desde hace meéesasteniendo reuniones con el Consejero de
Industria acerca de los estudios que se van aaealbbre la implantacion del Parque Tecnologico.
Igualmente ha de decir que la Alcaldesa formartepi la Comision de Trabajo que se constituira
para evaluar los estudios que se realicen, a fadetlrminar la ubicacion, contenido, financiacion y
viabilidad para la implantaciéon de un parque teégicb en la Region de Murcia, y que el Equipo
de Gobierno, por supuesto, desea que se implamstemunicipio. También ha de poner de
manifiesto el maximo interés de la Alcaldesa, ehfe de su Equipo de Gobierno, interés que ha
manifestado, estd manifestando y manifestara, mimehimas all4 que cualquiera otra persona o
institucion dentro de esta Casa o fuera de ella, lpaconsecucion de ese Parque Tecnoldgico para
Cartagena. Cree que el Pleno debe de ratificac@damnza en la persona de la Alcaldesa, para que
siga trabajando, para que siga estudiando y pa&aiga interviniendo en esas Comisiones de
trabajo y estudio, con el fin de poder lograr getto que todos pretenden en este sentido. Como la
iniciativa que se presenta no supone nada nueeogb&quipo de Gobierno, que lo que esta
haciendo desde hace meses es trabajar en espdilaszonseguir este propésito y este proyecto
para Cartagena, no van a apoyar la urgencia aedamnes presentadas.

Sometida a votacion la URGENCIA de las mocionesceedd su DESESTIMACION por
NUEVE VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Sdista) y CATORCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.




"‘MOCION QUE PRESENTA LA SRA.
BLANCA ROLDAN, CONCEJALA DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
LOS PRESUPUESTOS DE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DESTINADOS A

PATRIMONIO HISTORICO Y
ARQUEOLOGIA DE LA CIUDAD DE
CARTAGENA

Hace unos dias se presentaron los presupuestesiguequipo de Gobierno de la Region de
Murcia va a destinar al Patrimonio arqueolégicdedeudad de Cartagena. Ante esta ofensa e
injusticia que se ha cometido de nuevo con estiadiua concejala que suscribe presenta al Pleno
para su debate y aprobacion la siguiente MOCION:

Que el Excmo. Ayuntamiento Pleno exprese su repusasta limosna que nos ofrece el Sr.
Megias a todos los cartageneros y a la vez leitgolin aumento de la misma.”

Afade la Sra. Roldan Bernal que no se entiendeedasuposicion cdmo este Equipo de Gobierno
en Pleno no va a las puertas de San Esteban d@ede le corresponde a esta ciudad, porque no
es tanto la ofensa por lo que dejan de darnos psintb que se le da a otros sitios. Entienden que
esta ciudad crece no en funcién de ella misma,esirfancion de lo que se hace con los demas
pueblos. A la ciudad de Murcia capital en cuestiépatrimonio van, nada mas y nada menos, que
80 millones para un instituto de restauracion d#fimonio; 800 millones para el Auditorio; 1.000
millones para un archivo historico; cantidad devemtos que se rehabilitan; 50 millones para las
murallas islamicas..., con todo lo que eso superteathajo, inversiones, sueldos, etc., etc. En
Cartagena, nada de nada. Nada para el Molineta,p=ad el anfiteatro, nada para castillos, nada
para la catedral... Todo se reduce a 20 millongsedetas para un teatro romano, y que es algo mas
de lo que le dan a la noria de la Nora, con todssdspetos para la noria. No les vale que se diga
gue se ha invertido tanto y cuanto, porque no b@ygqyedarse atras ni vivir de las rentas, sino que
se tiene que mirar al futuro, y la pregunta quehmiwgente se hace al ver el teatro es ¢ veran
nuestros hijos esto puesto en valor o recuperado® ploco se dijo que pronto alli se podria ver a
Monserrat Caballé, pero se teme que ni sus nietthsap ir a ver ese teatro romano, al paso de
como van dando el dinero, ni mas ni menos que gmr@artagena podria ser una potencia turistica
de primera magnitud, pero se tiene lo que se tgoregso se pide desde el Grupo Socialista que
este Ayuntamiento exprese su repulsa por estatiangge nos ofrece el Sr. Megias a todos los
cartageneros y a la vez le solicite un aumenta deisma.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&iagarro, Delegado de Patrimonio Histérico,
manifestando que la Sra. Roldan es excesiva etrigigas, porque no cree que sea ninguna ofensa
ni ninguna injusticia, pues Cartagena es una deidasdes que mas inversion ha tenido, no
solamente para este proximo afo sino desde el3wdl 2000. Por eso, le ha de rogar a la Sra.
Roldan que solicite informacion para poder verckstidades que se han invertido en materia
patrimonial en la ciudad de Cartagena, aunque tamgs cierto que es la ciudad que mas lo
necesita por la importancia de los restos arquemségjue se tienen. Cree, por tanto, que los



adjetivos de la Sra. Roldan son infundados. Logaramtodos siempre piensan que haria falta mas
dinero, pero con lo que ahora se recibe de la CaladrAutonoma se puede estar contento, tanto
en la inversion del teatro romano como futuramentel anfiteatro, como futuramente en el teatro
romano, como en el Puerto de Culturas y tambiéra@ficina de Gestion de Patrimonio que se
va a crear con la colaboracion de la Directoraad®iteccion General de Cultura, Lourdes Abell4,
gue la semana pasada en una reunion con él azingeametio, para que Cartagena tuviese una
mayor potencia arqueoldgica y que hubiese una diatizacion por parte de la Comunidad
Autonoma hacia la Ciudad de Cartagena. Por comsitgjiel Equipo de Gobierno no va a votar a
favor de la urgencia de la mocién.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista e Izquierda Unida) y CATORCE \WSTEN CONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTA LA SRA.
JUANEDA ZARAGOZA, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
CARTAGENA PUERTOS DE CULTURAS.

Que se den los pasos que competen al Ayuntamiaracagilizar la puesta en marcha del
Consorcio. Cartagena Puerto de Culturas.

Que se adopte un plan de Actuaciones y Prioridqdesea fijo y no quede al arbitrio de cada
Director General o Consejero de turno y que sestienan de forma inmediata los 350 millones de
pesetas del presupuesto del afio 2000 al AyuntaonienCartagena”

Afade la Sra. Juaneda Zaragoza que se esta atistiem culebrén, pero a un culebrén mucho
mas estrambotico que los culebrones televisivos; katkiano, quiza, como es el Proyecto
Cartagena Puerto de Culturas. Un Proyecto queidmerbcibido por la ciudadania de Cartagena y
en el que intentaron los cartageneros, una vezorees, en la voluntad politica de los gobernantes;
y lo creian de verdad, porque era una iniciativistica que partia de un estudio de los empresarios
de hosteleria de Cartagena sobre promocion y exqgabot turistica de algo que tiene muchisimo
valor cultural: nuestro patrimonio histérico. Etg® hostelero y los empresarios de Cartagena eran
la punta de lanza de un gran proyecto que se fiéesarsu momento al Consejero de Economiay
Hacienda y que como un Rey Mago lo acepto sin proas. Era 1999, afio electoral. El 7 de junio
de 1999, responsables politicos y empresarialé¢igiparon en la presentacion de este Proyecto, el
mas ambicioso que se iba a realizar dentro debiseaistico de Cartagena: Cartagena Puerto de
Culturas. Una inversion de 1.266 millones de pssé&alabras para la historia las que aquel dia
pronuncié la Alcaldesa de Cartagena: “El objetiebmtoyecto es la recuperacion de Cartagena
como capital turistica y cultural del Mediterraneo’las del Presidente de la COEC: “Cartagena
empieza a volar y no queremos que nadie le poragagoen las alas”. Eso fue el 7 de junio de
1999, y seis dias mas tarde habia elecciones. paagia cierto y se lo creyeron, porque cuando
salieron los presupuestos de la Comunidad Autérgareael afio 2000 pudieron ver una partida de
400 millones de pesetas para ese proyecto, yg@aeda de verdad. Pensaron que, por una vez,
iban a cumplir con Cartagena. Desde entonces Qamao se remodelo el Equipo de Gobierno de
la Comunidad la inhibicion fue total, y el nuevorSejero entrd con apatia, y lo primero que hizo
fue quitarle 50 millones al proyecto, de 400 pa86@ Buen inicio, pero luego nada. El Consorcio



gue tiene que gestionar el proyecto no se ha toiastiformalmente. Los estamentos que tienen
gue firmar el convenio, -Consejeria de Cultura sisino, la Consejeria de Economia y Hacienda,
la Alcaldesa, la Camara de Comercio, la COEC, loddad Portuaria, la Politécnica-, es decir, los
siete magnificos, no se han reunido, por lo meastarhace tres dias, solamente una minima
reunién para entregar un borrador de EstatutgstedSupuesto de este afio, a 30 de noviembre, esta
sin ejecutar. Lo peor de eso es que el Consejersalpe, no contesta, y dice que cuando €l se hace
cargo de la Consejeria y reemprende los esfuearascpntinuar el proyecto, seguin sus palabras
textuales pronunciadas el dia de noviembre, “saetita con un sector empresarial escéptico, con
ciertas dificultades de caracter administrativaciadas por el Ayuntamiento de Cartagena, lo que
no facilita precisamente las cosas. Que las diidals se centran principalmente en los reparos que
la administracién municipal encuentra en la férmaparativa escogida para el desarrollo del
Proyecto...” -que no era otra que la de una Sodi@d@nima-, “...asi como en determinadas ideas
de actuacion en la ciudad que no coinciden coarelger de las demas partes que integran el
Proyecto”. O sea, que su grupo pensando que lazaaian era de Murcia, y resulta que .la culpa

la tiene el Ayuntamiento de Cartagena y los empi@Esgue estan escépticos. Eso es lo peor, que se
diga que los empresarios estan esceépticos. Y, glagdo estan y toda la ciudad, pero no con el
Proyecto sino con el Equipo de Gobierno Municiypabn el Consejero, que se pasan la vida
haciendo estudios y no se invierte ni una solatpeke del Proyecto lo inventaron los empresarios,
pero estan desmoralizados con la paralizaciontdegaflina de huevos de oro turisticos. Se ha
puesto un Gerente en el Proyecto Cartagena Pueailtura, pero, ¢ para qué?. Dicen que la
paralizacion ha sido por los convenios en la Ceniejy en la Direccion General de Cultura, pero
es que a Lorca y a Caravaca no le ha pasado &3artdgena, si. Como siempre. Ahora les dicen
gue van a mandar el dinero y estan sin aprobdtdtatutos. Por tanto se pide que este
Ayuntamiento se posicione; todos deben de positsen@orque si no se va a escapar el tren, y a las
pruebas se remite. Cartagena Puerto de Culturasjesiutar ni una sola peseta; Plan de
Dinamizacion Turistica, a 30 de septiembre, siouge ni una sola peseta; Catedral Vieja de
Cartagena, cero pesetas; restauracion del Teatmaimp 20 millones; Anfiteatro, dicen y no es
verdad, que no hay proyecto; Muralla Punica, peaidh... Se escapa el tren, pero adn asi se puede
evitar, y van a encontrar en el Grupo Socialistia @ ayuda posible para que no se pase de
Cartagena. Por lo tanto, se pide que se den los pge competen al Ayuntamiento para agilizar la
puesta en marcha del Consorcio Cartagena Pue@aoltigas. Que se adopte un plan de
actuaciones y prioridades, pero que sea fijo, phesa dicen que no que habia no sirve demasiado,
y que no quede al arbitrio de cada Director Gerefabnsejero de turno, y que se transfieran de
forma inmediata los 350 millones de pesetas a=ypuesto del afio 2000 a este Ayuntamiento.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&iagrro, Delegado de Patrimonio Historico,
diciendo que el unico culebrén o es Cristal o esia, es decir, alguno de los culebrones que se
dan por la primera de television. Los pasos see&ado, el procedimiento continda. No se ha de
falsear la realidad porque no se han quitado lasiiGnes, lo importante en este tema es que los
1.266 millones de pesetas estan asegurados, esisigrtados, vienen para Cartagena, es la mayor
inversion que se ha hecho por parte de la Comuidé@thoma para una ciudad de esta Region.
También se estan estudiando las actuaciones oya sehacer, para lo que hay prioridades,
primero, Bateria de costas para el afio 2001, ynslegua union del Anfiteatro con el Parque de
Torres. Lo demas es demagogia, es marear la p&spera que para el mes de enero tanto la Sra.
Juaneda como la Sra. Roldan, le puedan acompaf@averaesa primera actuacion, y para que se
convenzan que se esta trabajando para que Cart@&ggyaaun gran patrimonio, tanto turistico como
cultural. Por tanto, el Equipo de Gobierno no gpayar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista e Izquierda Unida) y CATORCE \WHSTEN CONTRA (Grupo Popular).”



Se incorpora en estos momentos a la sesion la Cgatedel Grupo Municipal Popular, D2
Maria Isabel Anaya Gallud.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTAEL SR.
PALLARES MARTINEZ, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
FINALIZACION DE LAS OBRAS EN LA
CALLE RAMON. Y CAJAL.

Que las obras que en la actualidad se estan medtiziesde tiempo inmemorial en la calle Ramén
y Cajal, desde hace demasiados meses, se les popigzo final de ejecucién que no exceda de 30
dias a partir de la fecha del pleno del mes deenalie. De esta manera se evitara prolongar las
molestias y perjuicios que se les estan ocasionamo® cartageneros durante demasiados meses.”

Afade el Sr. Pallarés que parece evidente quétas gue se estan realizando en Cartagena se
estan eternizando de una manera que es bastaotepaate, y la imagen que la ciudad esta dando
no es realmente ejemplar de cara a los visitaSte&rupo no esta en contra de que se modernice la
red de agua y de alcantarillado ni ninguna otralaoaion en esta ciudad, lo que si creen es que no
se han planificado con eficacia, o con la eficaeieesaria, para que causen las menos molestias
posibles a los ciudadanos de Cartagena. Son inabieerlas quejas que tanto comerciantes como
vecinos les han hecho llegar, y es verdad querdetadas obras se encuentran dentro del plazo de
adjudicacion, pero es que hay algunos plazos quers@oco largos y causan molestias bastante
elocuentes a la ciudadania. Por tanto, aun estiemioo del plazo, tal vez algunas obras se podrian
agilizar en el transcurso del tiempo para que mstocurra. En cuanto a las obras de la calle Ramon
y Cajal, ya va siendo hora de que se le ponga oo @e coto, aunque esté dentro del plazo de
tiempo, porque seis meses para hacer esas obdes que es un plazo excesivo. En cuanto al
Sr. Cabezos le ha de decir que su Grupo no tiengginiinterés en que ocupe aun un despacho en la
planta noble del Ayuntamiento junto al Sr. Ruin.dt1 Grupo estan seguros que aun les tiene que
dar el Sr. Cabezos grandes satisfacciones, satweatta oposicion, y por eso se presenta la

mocion.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cabéiagrro, Delegado de Infraestructuras,
manifestando que esta seguro que va a dejar Baffarés totalmente insatisfecho. Aqui hay una
contradiccion, y es que el Grupo Socialista poladio dice que no hay inversiones, y luego se
gueja porque se hacen obras. No sabe eso commse $e debieran de poner de acuerdo la Sra.
Roldan y el Sr. Pallarés, porque no lo entiendes.dbras en la calle Ramon y Cajal no se estan
haciendo desde tiempo inmemorial, sino que se ebrgreel mes de agosto, y su plazo de
ejecucion es de seis meses, por lo que solamentgasado tres meses. Es una obra complicada, es
una obra ambiciosa, y hace muchos afos que erg€aat@o hay tal nivel de inversion en obras. El
Equipo de Gobierno lo que quiere es hacer de Gartéagna ciudad moderna, con nuevas
canalizaciones, con anchas aceras, con un bueb@dmy con un mejor asfalto, y eso trae
consigo, légicamente, una serie de molestias, aastlos vecinos entienden, para que su calle y la
ciudad de Cartagena se pueda modernizar. Por &rEquipo de Gobierno no va a apoyar la
urgencia de la mocion.



Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion segz®ESESTIMARLA por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig@)UINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTAEL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL DE [ZQUIERDA UNIDA,
SOBRE ERCROS.

Hace mas de un mes que el grupo ERCROS anuncioagigmia intencion de cumplir con los
protocolos firmados en su dia con la administragiqae por lo tanto no habria traslado de la
factoria de El Hondén y si el cierre de la misma.

Desgraciadamente el Ayuntamiento de Cartagena siguener la iniciativa en este tema, y se
sigue esperando acontecimiento para tomar detecroimes que son fundamentales para nuestra
ciudad y la salud de los ciudadanos. No existeumiagustificacion en este momento para mantener
abierta Potasas, es una inmoralidad esperar eequeduzcan nuevos episodios de contaminacion
aguda para lamentarnos. Los ciudadanos afectaddgtpms brotes de contaminacién estarian en
todo su derecho de acusar al Ayuntamiento de alasivivolidad al tratar un tema tan delicado
como la salud de las personas. Nada hay mas impodae la salud, y el reciente brote de “vacas
locas” en nuestro pais demuestra las desastrosssatencias de anteponer los intereses
econdémicos de un sector productivo (en el cafoattagena ERCROS) a la salud publica.

Se nos pidié un margen de tiempo prudencial pagssglestablecieran negociaciones entre los
trabajadores y la empresa, pues bien, mientragduya® esas negociaciones la administracion no
puede estar paralizada y ajena al problema, y naraogdo la empresa intenta incrementar la
produccion y mantener la misma de forma indefinida.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uni&leva al Pleno para su debate y aprobacion la
siguiente Mocion:

Primero: El Pleno del Ayuntamiento insta al Gobeektunicipal, al Gobierno de la Comunidad
Auténoma y del Estado, para que en el ambito deespectivas competencias hagan cuantas
gestiones y acciones sean necesarias para prataienme inmediato de las instalaciones
industriales de ERCROS en El Hondén.

Segundo: El Pleno del Ayuntamiento de Cartagerta aisGobierno Municipal para que se apruebe
un ordenamiento urbanistico en la zona que impidgtopiacion de plusvalias por parte de la
empresa y que se proceda a la expropiacion dern@nos de El Hondon.

Tercero: Que se aseguren los puntos que sobretigarde recolocaciones y sobre los terrenos del
Valle de Escombreras se aprobaron en sendas me@arla Asamblea Regional y en el
Ayuntamiento de Cartagena.”

Afnade el Sr. Gomez Calvo que han pasado ya vamarsgs desde que el Equipo de Gobierno le
pidié a la oposicion que fueran pacientes y prugehasta que se iniciaran las conversaciones entre



el Comité de Empresas y la direccién de Ercrosada & la recolocacion y al cierre de la empresa, y
sin embargo se sigue sin tener una orientaciéredobiplanes de la empresa para proceder al cierre
y la recolocacion de los trabajadores de la fatdei EI| Honddn. Su Grupo cree que el
Ayuntamiento debe de empezar ya a moverse y,estibbhaciendo, que informe qué datos les
pueden llevar a tener la alegria de saber poaffadha de que esta empresa deje de contaminar y
las garantias que se le estan dando a los trabbegade recolocacion, y qué paso se estan dando o
se van a dar, conforme a los informes que consi@oeéer del gobierno, para que no se generen
plus valias que puedan ir a bolsillo de Ercrosste proceso. Ha de insistir en que no se debe de
esperar a que se produzcan contaminaciones, psodesmntaminacion aguda, que generen
problemas de salud importantes, que se pueden@rastucualquier momento o haya un cambio

en la meteorologia, pues seria muy lamentableaglzela Corporacion tuviera que soportar la
verguenza de ingresos hospitalarios por asma, braleg, etc., etc., como otros afios, cuando ya no
hay ademas futuro industrial ninguno en esa fatt®r eso le ha de pedir al gobierno que,
conforme ademas las conversaciones que han texdds los grupos, que van orientadas en ese
sentido, se le diera el empujon definitivo para gagoco tiempo, de forma inmediata, se diera el
carpetazo a lo que es ahora mismo el problema rags,g/ es que siga habiendo un proceso de
contaminacion importante. Ademas, tienen la preacidn, por las indicaciones de la empresa, de
aumentar produccion, porgue han conseguido nueeosathos o los mercados se han revalorizado.
Eso les llena de inquietud sobre el futuro inmedi cierre y las perspectivas de ampliacion, sine
die, de los procesos de contaminacion, que creaqse deben de permitir.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipéz) Delegado de Industria, manifestando que
estando de acuerdo con lo que dice el Sr. Gdmamdalmocion les parece recurrente, puesto que
no hace mucho ya se aprobo otra mocion suscriteodos los grupos municipales que integran la
Corporacion, no solamente con los tres aspectosajaentemplan en la mocién sino mucho mas
amplia, y no cree que haya habido nada para temereincidir sobre aquella mocién. No obstante,
en cuanto a los plazos y el tiempo que, l6gicamésdgpreocupa a todos, ha de decir que por lo que
ha aparecido en prensa y conocen, hoy mismo lassaprlos trabajadores van a establecer ya los
plazos definitivos del cierre de la empresa, yréipde ese momento se tomara una posicion. Por
tanto, el Equipo de Gobierno no va a apoyar langigede la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion sedg@e®@ESESTIMARLA por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig&UINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

Por la Sra. Roldan Bernal se retira una mociontguoi@ presentada sobre el RETRASO EN LA
APROBACION DEL PERI DEL MOLINETE, puesto que hadeien la prensa que ayer se reunio
la Sra. Abelld, y avala la aprobacion provisiorakde PERI, y por tanto no ha lugar a la mocién.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

Informa la Presidencia que a continuacion se viaatar conjuntamente mociones presentadas por
los Grupos de la Oposicidon sobre el Plan Urban..

1. MOCION QUE PRESENTA EL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL DE [ZQUIERDA UNIDA,
SOBRE EL PLAN URBAN.



No ha causado sorpresa que el Plan Urban no fuerdailos elegidos por el Gobierno espairiol
para ser presentado en la U.E. Ya cuando lo dmosten el Pleno Municipal dudabamos de que
este Plan pudiera salir adelante, entre otras esz@orgue nunca fue interés real del gobierno
desarrollar este proyecto, parecia mas bien un ilteggupolitico ante la ausencia de politicas
efectivas en los barrios de Lo Campano, Los Magessnta Lucia para luchar contra los problemas
historicos de degradacion, exclusion social, maiglad, falta de equipamientos, servicios,
infraestructuras, vivienda, empleo, formacion, feielesigualdad entre hombres y mujer y sus
consecuencias de violencia, absentismo escolaiamamacion, infravivienda y chabolismo, etc.

Nadie puede negar que en estos barrios, juntolgana@s mas de la periferia y el Casco Antiguo,
concentran gran parte de los problemas de exclgsiéial y pobreza (y sus consecuencias) que
tiene nuestra ciudad, y es una autentica vergisatal que después de mas de 20 afos de
Ayuntamientos democraticos todavia subsistan @stddemas y que en el caso de los barrios
afectados por el proyecto del Plan Urban los prohtese hayan acrecentado en buena medida.

La ausencia de financiaciéon Urban no puede sedasexpara no desarrollar unas politicas de lucha
contra la exclusion, que utilizando metodologialdah”, permitan politicas integraciéon y de
regeneracion del tejido social y urbano de estosdsahistoricos de Cartagena.

IU quiere insistir en que es necesario consegdinsanciacion suficiente para abordar como una
prioridad de toda Cartagena el desarrollo de un &aActuacion Municipal especifico para estos
barrios, que permitan su plena integracién enddad y la recuperacion de calidad de vida de sus
Vecinos.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno para su debate y aprobacion,
en su caso, la siguiente mocion:

El Pleno Ayuntamiento insta al Equipo de Gobierampue presente un Plan Municipal Integral
de Actuacion que afecte a los barrios de Santaal.uoi Campano y Los Mateos, y que en los
préximos presupuestos municipales dedique unadpagtpecifica para ello.

Igualmente, se insta al Equipo de Gobierno parahgga cuantas gestiones sean necesarias para

gue se encuentre financiaciéon en diferentes fordogpeos, del Estado o de la Comunidad
Autonoma que permitan que este Plan pueda desaskin el menor espacio de tiempo.”

2. MOCION QUE PRESENTA EL SR.
PALLARES PEREZ, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
INVERSIONES EN EL SECTOR ESTACION,
LO CAMPANQO, LOS MATEOS Y SANTA
LUCIA.

Que todas aquellas inversiones y proyectos aprebau&omision Municipal de Gobierno, de 14
de septiembre pasado, en relacion con el proyeRBAN, disefiado para el periodo 2000-2006,
sean ejecutados con fondos que este Ayuntamietdogdde los Presupuestos de la Comunidad
Auténoma de Murcia o de los Presupuestos Genataldsstado.”



Para defender la urgencia interviene en primerlab8r. Goémez Calvo, del Grupo Municipal de
Izquierda Unida, diciendo que se veia venir quelah Urban presentado no iba a ser aceptado, y
sin embargo el fondo, la metodologia Urban, los dgactuacion para recuperar zonas de
exclusion y muy periféricas humanamente como seidorios de Lo Campano, Los Mateos y
Santa Lucia, siguen siendo validos. La metodoldgéaformas de analisis, las formas de inversion,
los proyectos de ejes de actuacion, que se plareabese Plan y otros nuevos, que no se
plantearon porque no se consulté con demasiade,gggtien siendo basicos para solucionar un
problema histoérico en la ciudad, con unas bolsasalginalidad, unas bolsas de exclusion social
gue en una sociedad como la espafiola, en una adaedpulencia como es la sociedad europea,
es inaceptable humana y politicamente seguir mizzmeo después de tantisimos afios, porque
ademas los procesos de degradacion han ido a ntaa ynenos en los ultimos 20 afios. Esos
barrios estan peor hoy que hace 20 afos, cuangi@gaarrios muy humildes. Los procesos de
degradacién son tan evidentes que conforme pasaetaanas, los meses y los afios es mucho mas
dificil la intervencion, es mucho mas dificil ldwtion de los problemas que se han convertido
algunos de ellos en cronicos. En el anterior pgnpropuesta fue que aquellos elementos
esenciales pudieran ser aprobados y desarrollasoe atras instancias de financiacion, como
Ayuntamiento, Comunidad Auténoma, el Estado o domsdPlanes europeos, que no fueran el
Urban, pero que fueran una prioridad politica gste gobierno, y lo que se le dijo en aquel
momento fue que no era urgente, que el Plan Utimpara adelante y que eso iba a garantizarlo.
Ha de insistir en que este Ayuntamiento tiene gquertuna posicion politica de priorizar las
inversiones en las zonas de degradacion, en las »anexclusion social, alli donde hay unas
condiciones de infraviviendas y de vida que nocegrdan minimamente a las condiciones de
vida de una sociedad occidental, y que por targdiese que ser un esfuerzo de todos, y por eso
propone en su mocién que se desarrollen un plamcipehde actuacion que afecte a esos barrios y
gue se hagan cuantas gestiones sean necesaridsigeanla financiacion que complemente la que
debe de dedicar el propio Ayuntamiento de Cartagena

Igualmente para la defensa de su mocién hace usopddabra el Sr. Pallarés Martinez, del Grupo
Municipal Socialista, diciendo que esté totalmetgeacuerdo con lo que anteriormente ha dicho el
Sr. Gomez Calvo. También en el fondo y en la folesgarece correcta su apreciacion. No
obstante, quiere hacer algunas precisiones solgrée@sa porque consideran que es un tema muy
grave. Este es un ejemplo de las inversiones deej\@amente se referia el Sr. Cabezos en
Cartagena; este es el ejemplo palpable de lassioners que se hacen en Cartagena, pero que se
hacen en los medios de comunicacion. Se ha degeeoaqui algo que es una pura evidencia 'y es
gue el departamento de propaganda del Equipo deedoldel Partido Popular es de los que mejor
han funcionado en esta ciudad. Esta seguro qupidisefian la estrategia de propaganda van a
tener un gran futuro en agencias de publicidadoes® lo dicen a la vista de los grandes titulares
gue esta Corporacion a diario saca en los mediosmenicacion. Desde la Estacion Intermodal
para el futuro tren del AVE que va a llegar a Ggete, posiblemente en un plazo cercano hasta
esos grandes proyectos de grandes parques endébartzgn que Ultimamente salen en los medios
de comunicacién. Todo eso son realmente las iroresique se hacen en Cartagena. Al final lo que
ocurre es que ya nadie se lo cree. Estas cosas,gegahdes anuncios, nadie se los cree, y lo rsalo e
gue al igual que ha ocurrido con el Plan Urbanesen una serie de serie de expectativa, una
serie de ilusiones en muchisima gente, que al $ma@ncuentran defraudada. La verdad es que no
estan dispuesto a ello. El Equipo de Gobierno a@pesbComisién de Gobierno de 14 de septiembre
pasado un Proyecto Urban que se habia gestadadeamera precipitada. No se paso por ninguna
Comisién Informativa y por lo tanto no informardrresto de los miembros de la Corporacion
sobre qué es lo que se queria hacer y si era lodddso. Se aprobo por el Pleno municipal por
todas las fuerzas politicas, y o apoyaron porge®o que era un puro gesto de responsabilidad de
todos los grupos politicos de que eso fuera paniomdad. La verdad es que habian muchos
motivos para el proyecto fuera incluido en los FemnBeder para la Provincia de Murcia, que como
se sabe es un objetivo uno para la Comunidad Edondaropea, y que, sin embargo, el Equipo



de Gobierno no ha sabido defender ante el gobiguepor supuesto también es del Partido
Popular. Su Grupo hubiera querido que el EquipGaleierno con la Alcaldesa al frente hubiera
dicho algo, hubiera protestado, hubiera pataledudbiera dicho que por qué no se ha traido ese
proyecto a Cartagena, y mas a estos barrios gteftdta tienen de todas esas inversiones. Solo
con titulares no se ejecutan los proyectos y Cana@sta perdiendo, entre otros, el tren de la
modernidad y del desarrollo. Por tanto, presergandcion porgque en otras muchas ciudades y con
menor importancia que Cartagena si han sabido esgeren del desarrollo y la modernidad,
cuando aqui se esta escapando y ya se vera siesepoo eso proponen que todas aquellas
inversiones y proyectos aprobados en Comision Nialicle Gobierno, de 14 de septiembre
pasado, en relacion con el proyecto URBAN, diseffada el periodo 2000-2006, sean ejecutados
con fondos que este Ayuntamiento obtenga de IsipPoestos de la Comunidad Autbnoma de
Murcia o de los Presupuestos Generales del Estddalonde el Equipo de Gobierno crea mas
conveniente.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angetrfal, Delegado de Relaciones Vecinales en las
Diputaciones Oeste, manifestando que es evidertelgRlan Urban se presenta a instancias del
Equipo de Gobierno, nadie en ningin momento, lpstegdue presentado, se habia acordado que se
podia pedir ese Plan Urban, y ahora se puedearrdino en la forma que se ha hecho, pero lo
evidente es que ese Plan lo presenta el Equipambe@o movido por la inquietud y por la
necesidad de dotar a los vecinos de esos barriesademejores instalaciones, instalaciones que por
otra parte no son distintas, ni mejores ni peapes,en otros sitios; posiblemente estén peor
cuidadas, aunque no sabe de quién dependeriameseie cuanto al Sr. Gomez Calvo, se ha
referido a una cierta dejadez o marginalidad, ajakotros barrios disfrutaran del cuidado que
desde Asuntos Sociales o desde la ConcejaliaMajt& se presta por medio de trabajadores
sociales o por medio de ayudas, y que probableno¢mte nifios de otros barrios, posiblemente

mas desarrollados, no tengan; de hecho, ahora nsisresta celebrando una jornada de salud y
medio ambiente en Los Mateos con el apoyo munidipadjo no hay tal dejadez respecto a esos
barrios. El Plan Urban todos sabian que era migildjue saliera adelante, aunque ahora es facil
hacer un poco de demagogia, porque ya era luchampgegundo Plan, y todos eran casi
conscientes de que iba a ser muy dificil que sevaya. No obstante, desde el Equipo de

Gobierno se va a seguir intentando el conseguardipara esas inversiones desde otras instancias,
tanto a nivel regional, como nacional o europemaxgen de las inversiones que tiene el
Ayuntamiento dentro el Plan de Inversiones paralistintos barrios y diputaciones del municipio.
Por consiguiente, el Equipo de Gobierno no va gapa urgencia de las mociones.

Sometida a votacion la URGENCIA de las mocionesceedd su DESESTIMACION por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig&UINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL DE [ZQUIERDA UNIDA,
SOBRE EL CASCO ANTIGUO

Hace escasas semanas los vecinos y vecinas del Satsguo nos manifestamos por las calles de
la ciudad y en una asamblea en el vestibulo dehfniento el Portavoz del Gobierno adquirié




una serie de compromisos que fueron concretadosuerones posteriores. El grupo Municipal de
Izquierda Unida presentd una mocion ante esteoRtemicipal recogiendo las demandas de los
vecinos y fue rechazada por el Portavoz del Gobieom el argumento de que ya estaba en marcha
la solucion a sus demandas, como demostraba susmes con los vecinos.

La semana pasada los vecinos del Centro Histoabamos a manifestarnos, pero esta vez nadie
del gobierno apareci6 para “adquirir compromisgdts incumplimientos de los plazos dados para
terminar las obras iniciadas, la ausencia de ptogeserios para terminar con la degradacion del
patrimonio inmobiliario (en este momento existeguave problema de infravivienda en el Caso
Antiguo), para la rehabilitacion y regeneracion@asco Antiguo, para poner en valor los restos
arqueoldgicos, para abordar los distintos PERAIlzados y sin financiacion, para abordar el
problema de la exclusion social, la pobreza y foblemas de integracion de inmigrantes que esta
convirtiendo en un autentico gueto a buena paft€eietro Historico de la ciudad, para impulsar el
comercio y los servicios, para desarrollar y cumtaras verdes, para asegurar una minima limpieza,
y para dar seguridad a los vecinos y vecinas cuidimeos o utilizamos el Casco Antiguo.

Ninguno de estos problemas esta siendo abordaidonssite por el equipo de gobierno, por lo que
la situacion de degradacion lejos de paliarse@eimmenta fuera del eje calle Mayor, Puertas de
Murcia, Calle del Carmen y las calles inmediatamextyacentes. La situacion es muy dificil en
términos de degradacion urbana y de pobreza ertes de alrededor de El Lago, Plaza San
Francisco, Duque, Cuatro Santos, Caridad, Sef@ataVicente, San Diego, San Fernando, Honda,
Aire, y todos sus alrededores, por no hablar d@uacion de los PERI del Monte Sacro, El
Molinete, el PERI de la Universidad, el del Ted&amano, la zona a la espalda de la Calle Real,
etc. Todo esto y sin animo de ser exhaustivo sggndue casi el 80% del Casco Antiguo se
encuentra en proceso de acentuada degradacida,aypdsar de que Cartagena ha tenido en los
ultimos 7 afios un crecimiento econdémico sosterlidgual que el resto del Estado y de la UE.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uni&leva al Pleno para su debate y aprobacion la
siguiente mocion:

El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena insta ali€@nb Municipal para que elabore Bfan
integral de rehabilitacion y regeneracion del CasAatiguo, con su consiguiente financiacion
plurianual, y que negocie convenios con otras agtnationes y especialmente con la Comunidad
Auténoma y la U.E. para desarrollarlo.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que la situacion del Castiguo de la Ciudad no es un problema que
comience ni hace un mes, ni hace dos meses, nuhaai®o, ni hace cinco, ni siquiera diez o quince
afos. Se trata de un problema que se viene andstraotivado por muchas circunstancias, como
un envejecimiento de los inmuebles, por unas palturbanisticas de crecimiento en la periferia,
por una dejadez de inversiones en el patrimoniardarmuchos afios, por muchas cosas que el
Equipo de Gobierno sabe perfectamente y que hantitle mil y una vez en Pleno. Lo cierto y
verdad es que los vecinos, los comerciantes danla, zodos los que alli viven, empiezan a estar
hartos de no conseguir solucién ninguna a lositoBrproblemas que tiene la zona, ni los de
seguridad, ni los de higiene, ni los de infravidanni los de recuperacion del patrimonio histérico
artistico, ni de la recuperacion demografica, metauperacion de la actividad comercial de la
ciudad, ni ningun otro problema. Todos parecemeatios, todos parecen con enormes problemas
en cuanto se sale de los dos ejes que quedan cal@&en la ciudad, y que siempre han estado en
relativa buenas condiciones; fuera de esos eadad sigue sufriendo un proceso de degradacion
acentuado, que no ha sido interrumpido a pesarsdafios de bonanza que ha tenido toda la Unién
Europea y también Cartagena. Eso es una realida@tiba. Un grupo de vecinos importante y
representativo llegdé hasta las puertas del Ayursatnia demandar mas interés, mas inversion, un
plan de actuacion integral en todos los aspect@sadeEupacion que tenian en el casco historico, y



el Portavoz del gobierno del Partido Popular, etd0z del gobierno de este Ayuntamiento, en
una asamblea abierta comprometié con ellos su n@atBbavanzar en la solucion de los problemas,
de que determinadas inversiones iban a estar tedasnen determinados plazos, y que ademas les
iba a recibir para negociar con ellos otro tipadtiaciones. Desgraciadamente, estos vecinos se
sienten desfraudados, se sienten estafados pobiergo del Partido Popular, sienten que los
compromisos no han sido cumplidos, y se sienterudeo olvidados. Se volvieron a lanzar a la
calle con la misma tabla reivindicativa que tuvieem su momento, aunque esta vez no aparecio
nadie del gobierno a hacer promesas; esta vez deldimbierno tuvo la valentia y el coraje de
explicar por qué se habian incumplido esos com@masniaunque €l si quiere traer aqui esa voz de
los vecinos, para que el gobierno explique, yargui hizo ante los vecinos, que lo haga ante
todos los ciudadanos, por qué es posible que dsgfmitantos afios de bonanza econdmica, que a
pesar de las inversiones que ha tenido este Ayuemiémn que a pesar de las multiples demandas
vecinales, no se ha conseguido atajar la situat@dtegradacion, la situacion de empobrecimiento,
la situacion de marginalidad que sufre el Cascag@intde la ciudad en el conjunto de la ciudad.
Invita a que el gobierno dé explicaciones, no grapo, Si N0 a esos vecinos y vecinas que estan
justamente indignados con este gobierno y conr@sgsas incumplidas, y que el gobierno elabore
y apruebe un plan integral de rehabilitacion y negacion del Casco Antiguo, acordado y
consensuado con el movimiento vecinal, los cometesay los grupos politicos municipales, de tal
manera que se puedan tener claros los plazosvasiones, las actuaciones, los ejes, donde se
ponen los acentos y que todo el mundo vea clarpejeetivamente, hay un fin, hay unos objetivos,
gue se esta andando el camino y que todo el muwralolaro hacia donde se dirige este
Ayuntamiento, porque hay una desesperanza de nmoisiudadanos que ven unas calles
absolutamente degradadas, que ven una convivesgiadiada y que ven que en ninguno de los
aspectos, de los muchos problemas que tienent&eerscontrando soluciones urgentes; al
contrario, en algunos ven una agravacion con actues del gobierno, una agravacion de su
convivencia y de su calidad de vida en actuacigoesel gobierno ha anunciado hace muy pocos
dias, que ademas afectan al centro urbano. Esmeasalidad, por eso invita al gobierno a que dé
esas explicaciones y que diga qué propuestasdefiguro porque sin esas propuestas de futuro,
desde luego, lo que se va a generar es mas indignamas tension en una zona que
histéricamente ha tenido ya suficientes problemas.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&iagrro, Delegado de Infraestructuras,
diciendo que si pensara que no hay voluntad poe piat gobierno, que en este casi si existe, el Sr.
Gbomez Calvo podria quejarse porque no hubierasiomes, que las hay, como va a demostrar,
como igualmente podria quejarse porque no hayghabgporque no hay consenso. Cree que esos
cuatro puntos esta muy claro que este gobiernesidscumpliendo. Todos los compromisos que les
hizo como Portavoz del gobierno a los represerdargeinales y de comercio se han cumplido,
pues en el caso de la calle del Duque y San Fanelcompromiso fue que estarian antes del dia
15 de diciembre, como asi va a ser. Igualmenters@mmetio a que la Plaza de San Ginés se va a
realizar tal y como los vecinos han pedido, quergm que sea una plaza como estaba
antiguamente el casco histérico de Cartagena, gresecto se hara asi, como igualmente se va a
hacer la calle San Antonio el Pobre, estando peegise estén terminadas antes del dia 19 de
febrero préximo. Durante el mes de enero se vapeean la obra de la calle del Parque, y
posteriormente, después de Semana Santa se seguies calles Serreta, Caridad y Gisbert. En el
mes de diciembre va a haber una mejora del aluroleadPlaza de San Francisco, y como bien ha
dicho el Sr. Gbmez Calvo, continuando esos ejexpldos por el gobierno, al afio siguiente se va a
tratar de realizar las calles Palas, Campos y Airee que en la historia de todos los gobiernos de
esta ciudad jamas ha habido una inversion tanefeerno la que esta realizando el gobierno
popular. Con estos hechos se demuestra el desgoldetno de que el casco recupere ese auge que
tuvo en los afios setenta y por eso estan hacieramversion fuerte en rehabilitacion de

fachadas, y como bien se ha dicho se han recupeoadercios y nuevas franquicias, pero lo que

no se puede pedir es que en tres o cuatro afiageda pealizar todo lo que durante 25 afios nadie se



ha acordado nadie de hacer en el casco histéri@adagena. El Unico gobierno que se ha
acordado y no con palabras sino con hechos y e@nsiones, ha sido este gobierno, como se viene
demostrando. Por tanto, no van a apoyar la urgelecia mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de las mocioneascsedd su DESESTIMACION por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig@)UINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTAEL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL DE [ZQUIERDA UNIDA,
SOBRE LA LIMPIEZA VIARIA.

Los datos de recientes encuestas y estudios sitwa@adrtagena como la ciudad mas sucia de
Espafa vienen a confirmar lo que muchos ciudadaaosienunciado con reiteracion, y por los

gue lzquierda Unida ha llegado incluso a pediefaobacién del Concejal responsable del area.

No es aceptable que nuestra ciudad estE en |zigitude suciedad actual, con calles que huelen a
orin, solares que son vertederos (incluso enfidmta iglesia de la Caridad), calles llenas de
deposiciones de animales de compafia, tierra, gggmblsas, colillas, chicles, papeleras que nadie
limpia, contenedores malolientes y sucios, y ugdaatc., que ponen de manifiesto la poca
preocupacion del Gobierno Municipal por la limpiezpesar de contar con un abultado presupuesto
de 1.652.000.000 de pesetas en el afio 2000 paeeoigida de basuras y limpieza viaria.

Hemos esperado pacientemente a que el nuevo cbdedjeea pudiera preparar nuevos planes de
choque para mejorar la limpieza en nuestro termmnnicipal, pero desgraciadamente no se aprecia
mejora alguna, ni en barrios periféricos, ni eocegitro urbano.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno para su debate y aprobacion,
en su caso, la siguiente mocion:

Primero: El Pleno del Ayuntamiento de Cartagentiakequipo de gobierno y al consejo de
administracion de LHICARSA para que elaboren um pla mejora de la limpieza, que seria
debatido en el Ayuntamiento.

Segundo: El Pleno del Ayuntamiento de Cartagerta aisGobierno Municipal y al Consejo de
Administracion de LHICARSA para que presenten iagoente informes ante la Comision de
Urbanismo e Infraestructuras sobre la evaluacidia égcucion, y sus resultados, de los planes en
marcha y los nuevos que sean necesarios. En @gwrale evaluacion intervendran técnicos
municipales y el movimiento vecinal, ademas ddéasicos de LHICARSA.”

Afnade el Sr. Gomez Calvo que este gobierno eseehriis ha destinado a limpieza viaria y también
es el gobierno que tiene la ciudad mas sucia bistaria de Cartagena. De tanto que invierte el
gobierno habria que preguntarse si lo hacen cdideasomun o lo invierten con un sin sentido
absoluto, porque, desde luego, es increible quieatatb 1.652.000.000 de pesetas a recogida de
basuras y limpieza viaria se tenga la ciudad comtese, es decir, como nunca ha estado de sucia.
Eso es también asi en el casco histoérico y tamdndrarrios periféricos y en diputaciones. Es



incomprensible pero pasan los meses, pasan logjatexque tienen responsabilidad en esta
materia, y sin embargo no son capaces de pregenigctos creibles para mejorar realmente las
condiciones de limpieza que se tienen en la ciuctadp tampoco son capaces de hacer las
evaluaciones para que se pueda enterar la oposieidaber como mejoran 0 cOmo no mejoran
eso0s proyectos. Todavia no saben si el equipoldergo tiene la capacidad de control, de
inspeccion y de verificacion de los gastos deéasinsos que estan dedicando a limpieza, y por
tanto el ver por qué en algunos sitios se tientaremllenos de basura, como por ejemplo y por
decir un sitio céntrico y por donde pasa muchaegatisolar que hay frente de la Iglesia de la
Caridad. La verdad es que la situacion es de dagiady no le vale que se le diga que este equipo
de gobierno es el que mas ha invertido en el daistarico, porque la situacion de degradacion del
casco histérico es ahora como nunca ha sido;uacsin de la limpieza en estos momentos en
Cartagena es, desde luego, como nunca ha sidoq@eess necesario que se empiece a verificar, es
decir, es necesario que el Pleno del Ayuntamiente las Comisiones de Infraestructuras y
Urbanismo, sean capaces de poner en marcha pratsoealuacion, que se pueda saber si el
dinero que se esta dedicando a cada uno de los, $its esfuerzos que dedica el Ayuntamiento a
cada una de las materias, realmente esta dandéeldss que todos desean, porque les da la
sensacion de que este Ayuntamiento no es capaaditadbien esos recursos, porgue son
cuantiosos, y es necesario, por tanto, esa evaludeor eso, se propone que se presenten los
nuevos proyectos que el Equipo de Gobierno tiere gldema de limpieza viaria, que lo hagan en
este Ayuntamiento no en el Consejo de Administradeé Lhicarsa e igualmente que presenten
informes periddicos de evaluacién de los planeshayeen marcha, porque es la Gnica manera de
tener las garantias de que efectivamente los exgesestan dedicando de forma efectiva.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cabéiagrro, Delegado de Infraestructuras,
manifestando que este gobierno tiene sentido coshi, no estarian gobernando, porque no les
hubieran vuelto a votar. Ha de reconocerle al 8mé& Calvo que Cartagena tiene un problema de
limpieza, y eso esta claro; pero también le haetér due se estan haciendo lo imposible para que
esa opinion desaparezca. Ha de recordar tambiéaesfio Ultimos afios Cartagena ha tenido mas
obras que en los ultimos 50 afios. Lo que se vaex lea comprar nuevas maquinarias, aumentar las
brigadas de limpiezas, hacer nuevos recorridogrhactmapa coordinador donde se va a saber
exactamente dénde se esta limpiando y como séirapiando, y que pronto se presentara a la
opinion publica y a todos los grupos politicos. Esda de afadir a la nueva impronta que se le va
a dar a al limpieza de jardines, por lo que en pieropo esa imagen de una Cartagena sucia va a
cambiar y lo va a hacer posible este Equipo de &obi Saben que tienen un reto, saben que no es
facil, pero recuerda que el contrato que se firmélefio 94 lo hizo el Partido Socialista Obrero
Espafiol, y de aquellos lodos vienen estos fangoseNsienten responsables, pero van a cambiar
esa imagen de ciudad, tienen todo el empefio glaisad de que va a ser posible. Por tanto, el
Equipo de Gobierno no va apoyar la urgencia dedeidn.

Sometida a votacion la URGENCIA de las mocioneascsedd su DESESTIMACION por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig@)UINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTAEL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO




MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA,
SOBRE MOVILIZACION EN ALUMBRES.

El pasado dia 20 de noviembre, ademas de celabadegre aniversario, los vecinos de Alumbres
se movilizaron en defensa de sus derechos sogiadddndicando atencion y soluciones por parte
de la administracion a sus muchos problemas.

Quizas como no hay campania electoral, y es muyildifientar engafar otra vez a los vecinos y
vecinas de esta diputacion de Cartagena, ningiiasemante del gobierno municipal se digno a
acompanfar a los alumbrefios. Y ello a pesar degartiancia de las cuestiones por las que se
manifestaban:

1.-Mantenimiento del proyecto de instalar los deposits de GLP(Butano y Propano) a
escasos metros del casco urbano, a pesar de lagad@ames del Sr. Valcéarcel “si lo vecinos de
Alumbres no quieren, los depdsitos de gas no sdraoh

2.-Desvio de la via del trenA pesar de las multiples promesas por parte @@maunidad
Auténoma y el Ayuntamiento de Cartagena, sigu@asiometerse el desvio de la linea férrea que
atraviesa el pueblo, y que es causa permanenteligeop (incluso se rechazé una enmienda a los
presupuestos del estado presentada por el Grulzorfeatario de U para asegurar la ejecucion
durante el afio 2001).

3.-Plan de emergencia exterior sector quimico Valle déscombreras No esta operativo,
ni en materia de extincion de incendios (crit@dasos bomberos de Cartagena), ni evacuacion, ni
informacion, etc. Los vecinos demandan saber gnerni que hacer en caso de accidente grave en el
Valle.

4.-Plan de necesidades para Alumbred.as inversiones en Alumbres son practicamente
inexistentes desde hace ya muchos afnos, inclusansgaralizado obras importantes como el
alcantarillado de El Borricén. El propio plenoldésamblea Regional aprobd una mocion
conjunta del siguiente tenor literal “ se inst&€ahsejo de Gobierno a que dadas las particulares
especificidades de Alumbres, aborde conjuntamemestAyuntamiento de Cartagenay las
empresas de la zona la configuracion de un Pléhedesidades para Alumbres que entre otros
contemple la definicion de un plan de emergendia gemocion de aquellas trabas que impiden su
desarrollo urbanistico, garantizando con ello walalad de vida equiparable a la que disfrutan el
resto de la ciudadania de la region (Cartagen@,de 2ctubre de 1997). Después de tantos afos el
Plan de necesidades sigue inédito y las inversiemesidiculas y la situacion de precariedad e
inseguridad de la diputacion alarmante (ramblasgdeiafluentes de G.E., lineas de alta tensién que
cruzan el pueblo, linea férrea que divide el puglgor la que se transporta mercancias peligrosas,
depdsitos de petréleo de CLh, problemas de contandin y seguridad por la cercania del
vertedero de residuos sdlidos urbanos, la plartavgrtedero de Trademed, ecocarburantes..., y un
largo etc.).

5.-Menos contaminacién Los vecinos exigen la aplicacion de la Ley deda@on del
Medio Ambiente de La Region de Murcia en el amb@bValle, y la aplicacion por tanto del
principio de que “quien contamina paga”. La aphiéaae medidas correctoras, de control, de
desarrollo de zonas verdes como “la zona de aaoieimdo ambiental” propuesta por los vecinos,
de repoblacién forestal, etc.



Finalmente pedian responsabilidades aigeate de la Comunidad Autbnoma por mentir
sistematicamente a los vecinos y vecinas de Alusnbre

Izquierda Unida considera que la razéstes los ciudadanos de Alumbres, y por eso asisti
encantado a esta movilizacion, y creemos que taerin el Sr. Valcarcel cuando manifesto en
declaraciones recogidas por el diario La Opinié2@lele mayo de 2000. “Hay que creer en la
voluntad politica, cuando va acompafiada de actuesioY por ello creemos que es fundamental
gue el Ayuntamiento de Cartagena actue y atiersdg$das demandas del pueblo.

Por todo ello el grupo municipal de IU eleva almel@ara su debate y aprobacion la siguiente
mocion:

Primero.- EI Ayuntamiento de Cartagena no apoyamstalacion de depositos de GLP a menos de
tres kilbmetros de Alumbres.

Segundo.- El Ayuntamiento de Cartagena hara cugettBnes sean necesarias para lograr que se
ejecute de forma urgente la variante de Alumbres glimine la via del tren por dentro del pueblo.
Y en este sentido instara tanto a RENFE, como blgauo Regional y al Ministerio de Fomento
para demandarles el urgente desarrollo de la varian

Tercero.- El Ayuntamiento de Cartagena abordafamea inmediata las actuaciones necesarias
para que el Plan de Emergencia del Sector Quingkvalle de Escombreras este operativo, y muy
especialmente elaborara un Plan de Actuacion Mpatdigpbondra en marcha un sistema de avisos a
la poblacion mediante torre de megafonia, se i@gtara la elaboracién del estudio sobre el Efecto
Doming, se dotara de recursos adecuados paraha ¢uimica a los bomberos de nuestra ciudad,
para proteccion civil, se desarrollara la campaf@mativa a la poblacion, a los servicios
sanitarios y hospitalarios etc.

Cuarto.- El Pleno del Ayuntamiento de CartagentaiasEquipo de Gobierno Municipal para que
elabore un Plan Integral de Necesidades para Aksrdue recoja las necesidades urbanisticas,
ambientales, infraestructuras, equipamientos, @esyivivienda, etc., y que reclame de la
Comunidad Autonoma y de las empresas del Vall@kglboracion en el mismo.

Quinto.- EIl Pleno del Ayuntamiento de Cartagessaral equipo de gobierno a que se inicien los
tramites y los estudios necesarios para la creatddma Entidad Local Menor en Alumbres, que
permita una autentica descentralizacion en la dqom.”

Anade el Sr. Gomez Calvo que el pasado 20 de ntweese manifestaban los vecinos de
Alumbres, no para conmemorar la muerte del tiraimm para reivindicar que este Ayuntamiento,
la Comunidad Autébnoma y el resto de Administracgpeestaran interés a sus distintas demandas,
gue son siempre las mismas desde hace ya muchmotigmjue este equipo de gobierno no es
capaz de abordar, como ademas se ha comprometaivegsas instancias, tanto en este
Ayuntamiento como en el propio Pleno de la AsamBlegional. La verdad es que siguen teniendo
el problema, a pesar de los compromisos del Ssidenate; el problema de los tanques, los
proyectos de instalacion de tanques, a pesar galalsras del Sr. Valvarcel de que nunca se
opondrian contra la opinion de los vecinos, sigegremarcha. El desvio de la linea férrea que
atraviesa el pueblo se sigue sin saber cuando a@bardar la variante, a pesar de las promesas
tanto de Renfe como de la propia Comunidad Auton&@hBlan de Emergencia Exterior sigue sin
estar operativa, pues ayer se presenta, empiezanréerencias, pero todavia no estan instaladas
las torres de megafonia ni los servicios de bonsh&igue sin abordarse un plan de necesidades
para Alumbres como se habia comprometido la prdgmainistracion y sigue habiendo un
problema severo de contaminacion en todos los tspegcse siguen sin abordar los desarrollos de



zonas verdes, de zonas de acolchamiento, a loedugbéan comprometido las distintas
Administraciones. La verdad es que se trata deugblp movilizado y con razén, que se encuentra
en una situacion dificil, porgue es una diputacién una vinculacién a una zona industrial muy
poderosa, con lo que eso significa y ha significdgi@nte muchos afios cuando la opinién de los
vecinos no contaba absolutamente para nada, yihliadinea férrea, los antiguos depdsitos de
Campsa, las lineas de alta tension que pasan paoeblo, etc., etc. Pide al equipo de gobierno que
tenga en consideracién esta mocion, por lo menasjeellos puntos de la mocidén en que se pueda
llegar a un acuerdo, fundamentalmente en lo que tigie ver el apoyar al movimiento vecinal en
contra de la imposicién de la instalacién de depésn las cercanias de pueblo; que se hagan
cuantas gestiones sean necesarias ante Renfemianiclad Autonoma y el Ministerio de Fomento
para conseguir la variante a su paso por Alumbeda nea férrea; que el Ayuntamiento de
Cartagena aborde inmediatamente las inversionesajupropias para que sea operativo el Plan de
Emergencia exterior del sector quimico del Vall&edeombreras y, que se elabore un Plan integral
de necesidades para el pueblo de Alumbres quearesa$ inversiones que son minimamente
necesarias para que el pueblo se sienta con fyfueda ir creciendo en poblacion y pueda ir
creciendo en actividad econdmica y ciudadana. hgemade, cree que después de tantos afios de
gestion de Juntas Vecinales hay una demanda démieovo vecinal de Alumbres que cree que se
deberia de ir ya atendiendo, que es avanzar érelidn de crear una Entidad Local Menor en esa
Diputacion, de tal manera que ellos puedan paatiale forma mas activa en la descentralizacion
municipal y en la gestion de sus propios asuntggea que no sean rechazada sin mas esta serie de
cuestiones, sino que se pueda entrar a la discdsifwdas ellas, porque cree que son justas, que se
trata de un pueblo que esta luchando y que merexegjle tenga respeto, consideracion y atencion
a sus distintas demandas, y que se le dé una sta@égena, seria, rigurosa, a cada una de sus
reivindicaciones.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreellan, Delegado de Descentralizacion,
manifestando que el Ayuntamiento de Cartagena yaaséfestd en el Pleno de 26 de mayo de
1999, donde hubo una exposicion por parte de tlmdagrupos sobre la postura del proyecto de
instalacion y ubicacién de los depdsitos, y comenente se ofrecid la continuidad del proceso
negociador para que la ubicacion de los deposttcsera de forma que satisfaga a los vecinos.
Por otro lado, en cuanto a la linea férrea se oguiteen el anteproyecto redactado en el trazado de
la linea ferroviaria de Chinchilla a Cartagena,templandose dos variantes para Alumbres, con un
nuevo trazado que elimina el paso del ferrocaonl Alumbres hacia Escombreras, siendo la
primera variante de una longitud de 3,9 kildmeyros presupuesto de 3.700 millones de pesetas,
mientras que la segunda opcion es de unos 10 édtéGmy un presupuesto que asciende a 5.961
millones de pesetas. Ese anteproyecto dentro dedias llegara a la Comunidad Autbnomay se
remitira al Ministerio de Fomento para que elij@jeion que se estime conveniente y se
comiencen los tramites oportunos. El Partido Papulaa vez mas es sensible con todos estos
temas, como ya lo demostrd en afios anterioreslc@seio de la linea férrea de Barrio de Peral. El
Plan de Emergencia fue aprobado en el afio 962 yleljulio de 1999 se aprobd una primera
revision del mismo, dando cabida entonces a léidathde las empresas del Valle, y es sabido que
dias pasados el Ayuntamiento y la Comunidad Aut@bamn puesto en marcha una campafa
divulgativa de informacion a todos los colectivasgituciones vecinales y precisamente el pasado
martes la Sra. Alcaldesa firmo con la ConsejeriBr@sidencia un convenio para dotar de medios
necesarios al Ayuntamiento a fin de poder apksarplan de emergencia, y como es sabido se van
a instalar tres paneles informativos en Alumbres gu entorno, ademas, se estan manteniendo una
serie de reuniones sectoriales y concretamentemaaédas 8 de la noche se celebrara una de esas
reuniones con los propios vecinos de Alumbres.dahgobierno municipal como el regional es
sensible a las necesidades de esos 2.700 habitaeteproximadamente viven en esa diputacion,
pues de hecho existe dentro del Plan de Ordenbkliema una clasificacion de suelo, de
ampliacion de suelo urbanizable hacia la zona No@este de ese nlcleo, y en esos terrenos se
prevén equipamientos y zonas verdes, zona esesldecir, hay un programa de actuacion, al igual



gue lo tienen otras administraciones, como la Deatidn de Carreteras, que sigue actuando y
mejoro el firme de la carretera actual y, proximateeéluminara la red viaria de esa carretera, con
un proyecto que se ha hecho por parte de los t&cnicinicipales y que se ha trasladado a la
Demarcacion de Carreteras. Ha habido un proceseiakealizador bastante avanzado y prueba de
ello es que desde la creacién de las Juntas Maiesijyecinales en el afio 1997, la Junta de
Alumbres va progresando y va trabajando, habieddorastrado unos 42 millones de pesetas al
dia de hoy. En cuanto al Plan integral de necesglad esta logrando por parte de la administracion
y se estan recogiendo todas esas medidas medigdaaibsede proteccion, como repoblacion,
desarrollo de zonas verdes y todas aquellas oedslas protectoras que recoge la Ley de
Proteccion del Medio Ambiente y que son aplicabléss industrial del Valle de Escombreras. Asi
pues, como el Equipo de Gobierno sigue trabajasigoe caminando en el tema, no van apoyar la
urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de las mocionesceedd su DESESTIMACION por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig&UINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTA LA SRA.
JUANEDA ZARAGOZA, CONCEJALA DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
LA CREACION URGENTE DE UN
CONSEJO ASESOR DE PATRIMONIO
HISTORICO DE CARTAGENA.

Lo hemos pedido muchas veces y todos sabemos queyasecesaria la creacion de un Consejo
Asesor de Patrimonio que fije criterios y prioridadque esté compuesto por personas de solvencia
cultural, arqueoldgica, artistica, urbanistica, etc

Siempre nos han contestado no a la urgencia insklsiendo que es necesario y que tanto ustedes
como nosotros lo llevamos en el programa Municidah propiciado con su actitud que desde la
Comunidad Autonoma y de forma un tanto aleatogaree un Consejo de Sabios que dictamina
sobre la Arqueologia de Cartagena. Ahora vamomalggie de Murcia.

Para evitar paralizaciones sistematicas en nuegnisiientos.

Para evitar decisiones EX CATHEDRA.

Para conseguir aunar criterios arqueolégicos.

Para que ustedes sepan de una vez lo que deberchaas patrimonio que es DE TODOS.

Para pasar de la descoordinacién actual a unanadicécta, y para evitar que sea MURCIA quien

fije los criterios de actuacion en CARTAGENA es fmwla Concejala que suscribe eleva al pleno la
siguiente mocién:



Que se cree el Consejo Asesor de Patrimonio Histalé Cartagena como 6rgano consultivo de
todos aquellos temas patrimoniales de nuestro npimi@ara que sea instrumento de nexo y
coordinacién con Cultura de la Comunidad Auténoméodos aquellos temas relacionados con
Cartagena.”

Afade la Sra. Juaneda Zaragoza que este tema nlstjGA\sesor de Patrimonio lo han pedido
muchas veces durante la anterior legislatura esookn ésta, pues hace dos plenos su compariera,
Blanca Roldan, también lo pidi6. Aunque el Equipd@bbierno ha dicho siempre no a la urgencia
este tema si que lo es, porque precisamente emalde la arqueologia y el patrimonio de
Cartagena somos un poco el hazme reir de la Rag@épodido hablar con Ayuntamientos de la
Region, tanto de un color politico como de otrt glicen algunos Concejales que no entienden qué
pasa con el Patrimonio de Cartagena, reconociemmo ceconocen que es la ciudad con mas
patrimonio de toda la Region, incluso que Lorca sgilas da de ser la ciudad con mas patrimonio
historico-arqueoldgico. Hace muy poco, sobre un, m&stian un poco perplejos a la creacion de

un Consejo Asesor de Sabios para los temas argiemsd aunque eso de Consejo de Sabios parece
un término de la guerra de las galaxias. Recuardé&s@neca, por citar a alguien muy conocido, un
gran sabio de la antigliedad, decia “Yo solo sénquee nada”; y aqui se tiene un Consejo Asesor
de Sabios que se relne para tratar sobre la aogi@ale Cartagena, pero que ademas se reune sin
nadie cualificado de Cartagena; que se retnen eaidMjpara tratar de la Poterna de la Muralla de
Cartagena, que se vuelve a reunir aqui hace uas$dra tratar de temas cartageneros también y ni
siquiera se les ocurre llamar a ningun técnicoificedio de los muchos y muy buenos arquedélogos
gue se tienen en Cartagena. Es necesaria la aredidn Consejo Asesor que fije criterios y
prioridades, que esté compuesto por personas ekens@ cultural, arqueoldgica, artistica y
urbanistica. Su Grupo lo llamaba en el Programagcipat “Consejo Asesor”, el Grupo Popular

gue también lo lleva lo llama “6rg0ano especifidel’caso es que, a priori, estan de acuerdo en ese
tema, pero incomprensiblemente, el Grupo Poputainie se pronuncia no a la urgencia. Ahora se
va a remolque de Murcia. Si aqui se hubiera creatlEs ese Consejo Asesor de Patrimonio habria
determinados temas que, incluso creando Murciapdmarhecho, el suyo, y se refiere a la
Comunidad Autébnoma, ese Consejo de Sabios, siesapgendria aqui un nexo, una unién, unas
opiniones cualificadas para hablar con ese Comkefabios, y aqui se establecerian unos criterios
y unas prioridades que luego se podrian consepstfectamente con Murcia. Se sigue yendo a
remolque, hay temas de patrimonio paralizadosyéorg pasa en ningun sitio de la Region, pero lo
gue ocurre es que el Equipo de Gobierno no satpeddnacer con el patrimonio, y Murcia
aprovecha para darnoslas todas en el mismo lad® eRiar paralizaciones sistematicas de
nuestros yacimientos, que las hay; para evitasoems ex cathedra desde Murcia, que las toman;
para conseguir aunar criterios arqueologicos, oesamismo no hay unidad de criterios entre la
Comunidad y el Ayuntamiento, y eso todos lo sapama que se sepa de una vez qué hacer con un
patrimonio que es de todos y para pasar de la deinacion actual a una accion directa y para
evitar que sea Murcia quien fije los criterios dauacion de Cartagena y en Cartagena, es por lo
gue presentan la mocion, que lo que intenta eslt@wion, versus paralizacion, que se cree el
Consejo Asesor de Patrimonio Historico de Cartagenao érgano consultivo, no decisorio, de
todos aquellos temas patrimoniales de nuestro npimi@ara que sea instrumento de nexo y
coordinacion con Cultura de la Comunidad Auténom#oeos aquellos temas que se relaciones
con Cartagena. Todos saldran ganando, sobre tocae@to a criterios de patrimonio de nuestra
ciudad.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&iagrro, Delegado de Patrimonio Histérico,
diciendo que no se puede ser tan localista, nosgepestar siempre mirandose el ombligo, porque
realmente pocos resultados ha dado. Hoy en dist&ee la Europa sin fronteras, en la Europa del
euro. Se ha creado ya un Consejo Asesor Regiolaio] ¢, para qué se va a crear un Consejo
Asesor Local? Realmente el Consejo Asesor es legues decir, es un Consejo Consultivo y
punto, desde la reflexién, desde el convencimieiatifico, y luego los gobierno son los que



deciden, pues son los mejores consejos asesoresteetaso, entre la buena relacion existente entre
la Direccion General de Cultura y este gobiernoioipal. Realmente lo que es importante y se ha
de discutir hoy y en las proximas semanas es &icne de esa oficina de gestion del patrimonio,

tal como se dijo en el afio 95, para que se destiesttr muchas de las competencias que tiene la
Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia, y qaémente desde Cartagena se tomen las
decisiones, con sabios 0 no sabios, pero que sntdesde Cartagena. Tiene el compromiso por
parte de la Directora General de Cultura de quevasoser asi, y espera que para el proximo afios
todos se puedan felicitar por esa descentralizagiénCartagena necesita, pero que, en ningun
caso, hay paralizaciones. Hace mucho tiempo guaggara demandaba realmente actuar sobre la
calle Caballero y se va a empezar a actuar en poesss, con una inversion cercana a los 60
millones de pesetas, va a ser un proyecto madpama Cartagena esa impronta de ciudad
arqueoldgica, no solamente con el teatro, confakatro, con la muralla publica, y es cierto que

esa muralla lleva un poco de retraso, pero locgstque ahora se va a tener un centro de
interpretacion historica en la muralla panica, i@ gree que es importante aunque se tarde un poco
de mas tiempo. Espera que sea verdad que se cansighesfuerzo y con el apoyo también de los
grupos municipales, porque piensa que en temasidad; como es la arqueologia, todos se tienen
gue poner de acuerdo, porque la oposicion tienbllgacion y el equipo de gobierno quiere que
participe, para poder tener esas nuevas competestiaateria arqueoldgica, y que asi ha
demandado el Partido Socialista cuando gobernga este Equipo de Gobierno va a conseguir.
Por tanto, no van apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de las mocionesceedd su DESESTIMACION por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig&UINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

Con la venia de la Presidencia se ausenta de laisasel Concejal del Grupo Municipal de
Izquierda Unida, D. Jorge Julio Gémez Calvo.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTA LA SRA.
JUANEDA ZARAGOZA, CONCEJALA DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
PETICION DE INFORMACION.

Ante la desinformacion sistematica que ese EquipGabierno Municipal del P:P. viene
ejerciendo con los Grupos Municipales de la opdsiein temas prioritarios y fundamentales para
Cartagena.

A pesar de que se lo hemos demandado en muchasnasas incluso alguna vez nos han pedido
disculpas (pero seguimos igual), a pesar de qa€estienen 17 Concejales, 0 quizas por eso, se
les olvida que la oposicion también representa segtor muy importante de este Municipio que
ustedes gobiernan.

Para paliar esta sinrazon es por lo que la Corecejsd suscribe eleva al pleno la siguiente
MOCION



Que el Equipo de Gobierno informe puntualmentesa@omupos de Oposicidén sobre los temas
importantes que atafien al Municipio de Cartagena.

Temas como, EL Plan de Emergencia del Valle derabperas; El Urban, que se a perdido; El
Parque de la Rosa; el mas candente: situaciontdsdoy Derivados y, por ultimi@s pasadas
inundaciones de Cartagena.

Este ultimo tema debia haber sido objeto inclusordgleno monografico para saber :
¢, Qué tipos de ayuda van a venir a Cartagena plaialpa dafios de las inundaciones?
¢ A qué organismos o instituciones ha pedido ayudsumtamiento y de qué cuantias?

¢,Cuando se espera que lleguen las ayudas, adegé® Organismo y de qué manera se van a
repartir?”

Afade la Sra. Juaneda Zaragoza que hace un mosldtotavoz del Equipo de Gobierno ha

dicho que tienen didlogo y que hay consenso. Seguni@ se referia con los vecinos, aunque cree
gue no; porque, desde luego, con los Grupos dedai€ion, a la vista esta. Igualmente ha dicho
gue este gobierno ha invertido en el casco lo gubeafios no se habia invertido, y tiene razén,
pero con un Urban que trajo el Partido Socialistague el Partido Popular ha perdido un Urban.
Dice eso porque hay una desinformacion sistemdtiaste Equipo de Gobierno municipal del

P.P., que viene ejerciendo con los grupos muniespaé la oposicién en temas prioritarios y
fundamentales para Cartagena, y luego les dicehagen demagogia, cuando realmente el que
hace demagogia es este Equipo de Gobierno. A gdesgre se le ha demandado en muchas
ocasiones, incluso alguna vez les han pedido giasupero se sigue igual; a pesar de que el Equipo
de Gobierno tiene 17 Concejales, y a lo mejor gpnaéeso, se les olvida que la oposicion
representa un sector muy importante de este mumigpro es que hay determinados temas
importantes, y ya no se refiere a temas puntuglesse pueden tratar en Comision de Gobierno, a
cosas muy especificas, sino que se refiere a ggded®s de la ciudad, de los cuales se enteran por
la prensa, porgue cree que al final todos se banprado una bola de cristal y a través de la bola
adivinan el futuro porque, desde luego, por larmfacion del Equipo de Gobierno no es. Con el
tema del Parque de la Rosa, con el tema de esa Quaase ha perdido y que en un pleno se
demandd porque a lo mejor podian aportar algo, g&edba muy bien hecho y estaba perfecto; con
el Plan de Emergencia de Escombreras, que diemrugda de prensa y se han tenido que enterar
por ella de las charlas que se han dado en latadipnes, en los colegios, buzoneo de tripticos, y
todo eso les parece muy bien, pero llega cuatve &ide, aunque llega. Su grupo se tiene que
enterar de todo eso por la prensa, por eso pregutaa dificil es hacer llegar esa informaciéos |
grupos de la oposicion. Con el tema de las inundasi de Cartagena su Grupo se puso a
disposicion del Equipo de Gobierno en esos momeréaggos, dramaticos, por lo menos, y
solicitaron informacién, pero les dijeron que eatabn ello y nunca mas han sabido nada, a no ser
por la prensa. Presentaron una mocion pidiendsguieclara Cartagena zona de desastre, y se les
dijo que ya se habia pedido desde Murcia, y a afitams no saben ni qué tipos de ayudas vienen a
Cartagena para paliar los dafios ni a qué organisrnmsituciones han pedido ayuda el
Ayuntamiento, ni de qué cuantia, cuando se esperfi@guen esas ayudas y de qué manera se van
a repartir, y quiza eso hubiera sido para un pheanogréafico o para una Junta de Portavoces. Esta
muy bien que se buzonee, que se informe a la appiblica, que se den charlas en las
diputaciones, pero es que en las diputacione®pitadn publica tienen personas que han votado al
Partido Socialista, que estan aqui por ellos \etigoor tanto la obligacion de saber de qué vayeso,
el Equipo de Gobierno tiene la obligacién de dagkssinformacion. Parece que tienen miedo de la
oposicion, que tienen miedo de las ideas que pusalarde la oposicion y de las ayudas o el
consenso que pueda salir de la oposicion, y ess hacer demagogia, lo estan constatando. Hace



un momento ha dicho que no sabia a qué venianRidoss, porque la atencion a las iniciativas
gue salen de la propia ciudadania y que vienenaagxponerlas, porque se supone que esto es la
catedral de la democracia de la ciudadania, esedodds los grupos de la oposicion presentan o
debaten o al menos intentan consensuar las iddasyde es bueno para Cartagena, y esto es una
cosa gue estan totalmente carente de esa demadegeéaticipacion que se debia de tener en un
pleno. El Portavoz de su Grupo hace un momenta ldi¢cho y es cierto, y ahora mismo ella esta
hablando por boca de los nueve Concejales que/sanngue en estos momentos no esta el
Portavoz de Izquierda Unida, cree que también haiial, y es que necesitan que se les dé
informacion por parte del Equipo de Gobierno; dehioela Alcaldesa, en su discurso de toma de
posesion, discurso que fue precioso, dijo queaefddaldesa de todos los ciudadanos, y que
ademas se iba a abrir una época de participacdtiatbgo, de consenso de temas fundamentales.
Acogiéndose a ese discurso, pide en nombre deupsgde la oposicion que se les dé informacion
de temas puntuales e importantes para la ciudgdardartantes para la marcha de este
Ayuntamiento. Que luego se esté de acuerdo o raif@sosa, pero que por lo menos se les dé la
informacion. El Equipo de Gobierno ha de recordss kg oposicion representa a un sector
importante de personas de este municipio, y queasison tan Ayuntamiento como el propio
Equipo de Gobierno.

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3yeCabezos Navarro, manifestando que él
también se va a permitir el lujo de hablar en n@ntar los diecisiete Concejales del Grupo Popular,
y lo que le puede asegurar es que no le tienenonaiéa oposicion, en todo caso, le tienen respeto y
mucho. Puede asegurar que creen en el conserslodi@iogo, en temas importantes y en temas
vitales para la ciudad. Les tienen respeto comidegpolitico y como oposicion, y creen en el
didlogo y quieren que la oposicion participe endsimportantes de la ciudad, y asi se ha visto y
debatido en Junta de Portavoces con el tema dedotdDerivados. El dia de las inundaciones,
tanto el Equipo de Gobierno como todos los sersimonicipales estuvieron trabajando en el tema.
En cuanto al Parque de la Rosa, esta expuestbldq@esta abierto a todos los ciudadanos,
incluido el Grupo Municipal Socialista, y lo quepsile es que si quieren estar informado de temas,
como el Equipo de Gobierno no puede saberlo paciEenfusa, lo que han de hacer es pedir la
informacion sobre temas puntuales y estaran erdastie facilitar todos los datos que hagan falta;
pero, por supuesto, demandenlos, escribanlo,sedsra posible. Por tanto, el Equipo de Gobierno
no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de las mocionesceedd su DESESTIMACION por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y QUINCE VOTOS EMONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA.

RIVES ARCAYNA, CONCEJALA DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
LAS ENMIENDAS A LOS PRESUPUESTOS
REGIONALES.

Solicitamos al Equipo de Gobierno dé cuenta denlamtivas presentadas desde el Ayuntamiento
para enmendar los Presupuestos Regionales en @ustinversiones que afectan a nuestro
municipio.”




Afade la Sra. Rives Arcayna que se esta asistiestds dias al debate de los presupuestos
regionales. Desde el Grupo Municipal Socialistehis hecho llegar a sus comparieros diputados
en la Asamblea las iniciativas y enmiendas queedén necesarias para la mejora y desarrollo de
este municipio, ya que consideran que esos prestgsuegionales son insolidarios, regresivos y
sobre todo escasos para el municipio. Por ponanafyejemplos, el Plan de Inversiones en Barrios
y Diputaciones, ése que segun los miembros depigle Gobierno va a cubrir todos los proyectos
del Urban, 2.360 millones de pesetas, le pareg@moo escaso que la Comunidad siga dando los
485 millones de todos los afios. Esto mismo yas®aé el afio pasado y avisaron que eran
insuficientes y que llevaban sin aumentar desdeeacion en 1995, ni siquiera el IPC, pero el
Equipo de Gobierno no considero urgente el plas¢ddia los diputados de esta Region; pero, cual
ha sido su sorpresa al oir declaraciones por gattEquipo de Gobierno que recogian claramente
esa idea, es decir, subir al menos el IPC. Siebabiesen reconocido el afio pasado para este afio
eso estaria conseguido, porque no se ha de otyidann acuerdo plenario tiene mas fuerza que
cualquiera de las reuniones individuales que sdatener con los Consejeros o con los miembros
de la delegacion. El Equipo de Gobierno vuelveaashbias ideas del Grupo Socialista, y no porque
sean malas sino simplemente porque no son suyastdn esperar un tiempo y después las
presentan como suyas. Eso sélo denota un pocésnter este municipio. En las mismas
condiciones se tiene el convenio singular, con b@nes paralizados y congelados desde que se
adjudicaron; inversiones ridiculas en patrimon@mo ya ha detallado su compafiera Blanca
Roldan, y en infraestructuras. Al menos eso esitosg cree desde el Grupo Socialista, y ademas
asi se lo han hecho llegar distintos colectivossia ciudad. Por ello, le gustaria oir el
posicionamiento del Equipo de Gobierno, sabersirbalizado propuestas para mejorar este
presupuesto o, si por el contrario, se conformaeauie llega de la Comunidad. Por todo ello,
solicitan del Equipo de Gobierno que dé cuentad@niciativas presentadas desde el
Ayuntamiento para enmendar los Presupuestos Régsoaa cuanto a inversiones que afectan al
municipio de Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guilarco, Delegado de Hacienda, manifestando
gue el Plan de Inversiones, efectivamente es ehajig este afio a la Comunidad Autbnoma se le
ha presentado un proyecto, pero ha considerad@ade@siado el subirselo a todos los municipios
excepto a Cartagena, Murcia y Lorca, como fin dielaadad puramente de la Comunidad
Autonoma de Murcia. Con respecto a los 250 millateonvenio singular ha de decir que eso era
una apuesta determinada en tiempo, y lo que hatediquipo de Gobierno a través de la
Asamblea ha sido consolidarlo definitivamente. EXa® millones tenian un fin objetivo y concreto
gue terminaron ya en 1998, y lo que se ha heclsadbaconseguir consolidarlo de forma definitiva,
lo que es muy importante para el Presupuesto npahicCon respecto a las financiaciones, y se ha
hablado del Urban, ha de recordar que el 30 pod&das actuaciones del Urban han sido
presupuestadas por la Comunidad Autdbnoma, y ptw &rahorro de ese dinero que ha supuesto a
las arcas municipales en la cofinanciacion del birpaes este Ayuntamiento consiguid que toda la
financiacion la pusiera la Comunidad Autonoma. Tigimiha de decir que dentro del ambito
municipal no existian 100 millones de pesetas gb@onsorcio de La Manga, que se comenzaron a
poner el afio pasado y que este afio se ha aumdratstaol 25 millones. En cuanto al Convenio
Cartagena Puerto de Culturas se consignan 400nmsllp se realizara en los afios 2001-2203. Por
tanto, el Equipo de Gobierno no va a apoyar langigede la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de las mocioneasceedé su DESESTIMACION por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y QUINCE VOTOS ENONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.




‘MOCION QUE PRESENTA EL SR.
CONTRERAS FERNANDEZ, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
SOBRE INSTALACION DE UN MIRADOR
ASTRONOMICO.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda la instaladémn mirador astronémico en el Local Social
de Los Dolores.”

Afiade el Sr. Contreras Fernandez que la instalal®am mirador astronémico en el local social de
Los Dolores, peticion realizada por parte de lackesnon Astrondmica de Cartagena y que cuenta
con el respaldo de la Asociacion de Vecinos deRalsres, que presentd inclusive una iniciativa
en el Pleno de la Junta Vecinal, con fecha 24 ded#2000 y que todavia no ha sido contestada
por escrito, es lo que les lleva a presentar ladgno&ntienden que la instalacién de ese mirador
repercutiria favorablemente en el desarrollo edumgten el beneficio de los vecinos de la
diputacion, que se constata incluso con la volud&ath Asociacidén de organizar de forma gratuita
cursos de astronomia. Si a eso se le suma queskpriio colectivo el que corriera con todos los
gastos de instalacién y lo Unico que se requieta agrobacion por parte de este Equipo de
Gobierno para su construccion, entienden que rsieeRiotivos que denieguen tal peticion, salvo
fuerza mayor que existiere, instan al Equipo dei&nob a que a la mayor brevedad posible busque
otro espacio que ubique el mismo en el menor tiepgsible.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Rogaé@ez, Delegada de Relaciones Vecinales en
Los Dolores, diciendo que hace unos meses tuvoawmadn con la Asociacion Astronémica de
Cartagena, y su propuesta era el hacer un autaaaotea del local social para realizar sus
actividades y para integrar a todos los colectivosntros docentes. Su contestacion fue que le
parecia muy buena la idea, pero que tenia que ltanson los técnicos; a los pocos dias recibe el
informe técnico correspondiente, y uno de sus pospuntos dice que la cimentacion no ha sido
realizada para el aumento de carga, el segunddaquibierta no es transitable. Por lo tanto, dado
como esta construido el edifico no se puede regalizaumento de planta. Luego, si se hace esa
obra se tendrian que modificar las normativas ustiaas, se tendrian que reforzar los cimientos,
hacer pilares, etc., con un costo estimable deDB0(pesetas el metros cuadrado. Si esa obra se
realizara seria en la primera planta, donde haguehas actividades, y llegaria el momento en que
las aulas se reducirian por los pilares. Tambidras#e saber que ese colectivo puede tomar la
iniciativa dentro de un afio o dos de ubicarse ensatio, porque el aula es desmontable. Tiene
pensado en breve reunirse con ese colectivo y besitea ubicacion. Por tanto, el Equipo de
Gobierno no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacién la URGENCIA de las mocioneasceedé su DESESTIMACION por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y QUINCE VOTOS ENONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

‘MOCION QUE PRESENTA EL SR.
CONTRERAS FERNANDEZ, CONCEJAL




DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
SOBRE LA PROPUESTA DE LA
CANDIDATURA DE MADRID A LAS
OLIMPIADAS DE 2012.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno insta al Equipo de i@otp a que inicie las negociaciones
oportunas para incorporar a Cartagena y el Mar Meoimo sede de las competiciones de velay
piragliismo en la candidatura que presentara Madiria conseguir la organizacion de los Juegos
Olimpicos de 2012.”

Afade el Sr. Contreras Fernandez que su Grupodmrasijue Cartagenay el Mar Menor es un
marco optimo como sede de las competiciones deyvalaguismo en la candidatura que
presentara Madrid para conseguir la organizacidosi@uegos Olimpicos del 2012. Esa propuesta
va avalada desde la Optica deportiva por la orgaidon de numerosos eventos de relieve
internacional y nacional, pues bastese decir qadagigo del afio 2000 las competiciones de vela
donde mayor numero se han desarrollado ha sid@agadgena y Mar Menor, entre ellas siete
campeonatos del mundo, cuatro de Europa y cinésgafia, asi como que durante los ultimos 12
afios mas de cien pruebas de ese calibre se halo\dgsarrollando en nuestras aguas. Lo mismo
sucede en cuanto al piragiismo, que ha albergadmiapeticiones del Campeonato de Espafia de
Callag del 1999, Campeonato de Europa de Maratd®9®, etc. El interés no solo deportivo, sino
también econémico en el capitulo de inversionesligente en el de promocidn turistico y en de
mejora de infraestructuras deportivas. Por todos estivos, deportivos, econdémicos, de
promocién, etc., su Grupo presenta la mocion. Bdéa que el peticionario legitimado para
solicitar dicha incorporacion es el Ayuntamienterfdl, y por varios motivos: uno, porque tiene que
tener la consideracién de municipalista, no puedegnir de la autonomia o del Estado, como asi
consta en la propia normativa; dos, porque nodmmiesentado por ninguna otra institucion de
esta Region o al menos no se le ha dado la trathsceia que requeriria el evento por lo cual, en
primer lugar, quiza no se lo deberian de creen, gegundo lugar, si asi existiere, no se lo cretria
Equipo de Gobierno; vy, tres, porque los maximter@sados y beneficiarios somos nosotros.
Igualmente consideran que esta iniciativa debe aealada por las Federaciones de Velay
Piragliismo, Direccién General de Deportes y cuanti@s organismos decidan sumarse. Si el
Equipo de Gobierno decide denegar la urgencia detadn, seran los Unicos responsables de que
Cartagena no pueda optar a ser sede en las commpesicle vela y piraglismo en Madrid 2012.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Gomérdz, Delegado de Deportes, manifestando
gue esta peticion ya fue solicitada por personasges de la vela y el piraglismo a principios del
mes de octubre. Por tal motivo se dirigio a la &irén General de Deportes donde se le informé
gue con fecha 16 de octubre el Presidente de lau@idiad Autbnoma envio escrito al Alcalde de
Madrid, D. José Maria Alvarez del Manzano, en &, gn primer lugar, le transmitia su felicitacion
por la valiente decisién de dar un paso al frergeligitar que la capital de Espafia optara a la
organizacion a la XXX Olimpiada que tendra lugaeéafio 2012. En el referido escrito se ponian
a disposicion de Madrid y de manera totalmententizgisada las instalaciones de la Region de
Murcia, el CAR, y todo nuestro Mar Menor, dondgjiddmente, también se incluye Cartagena.
Igualmente se le informa de las competicionesmaigonales de todo tipo, y de las cuales el Sr.
Contreras ha dado anteriormente informacion, cdn@ampeonato del Mundo de Soling, si se
refiere a clases olimpicas, y otras como CadetepeS§, Tablas, Radio Control o Vaurien, que
todas ellas han sido albergadas por nuestra Coaninddiemas, también se hablaba de las
comunicaciones y las condiciones climatologicasppgemos en nuestro litoral, a la vez que le



invita a visitar nuestras instalaciones. Evidentaecon independencia de que el Ayuntamiento de
Cartagena se una a este proyecto, que ya lo Bgicamente tendra mas consistencia si también va
avalada por la Comunidad Autébnoma. El Equipo dei€&ab no va a votar a favor de la urgencia, y
no porque no se valore positivamente la aportad@didr. Contreras, sino porque esa peticion ya
esta formulada. De todas formas no tiene ninglonwveniente en dirigirse tanto a las Federaciones
de Vela y Piragtismo, como a los empresarios hoteleturisticos de Cartagena para remitir un
escrito a la Comunidad Auténomo e incluso tambi®&ftadrid, para que se pueda incorporar al
expediente que ya esta abierto para ese evento.

Sometida a votacion la URGENCIA de las mocionesceedd su DESESTIMACION por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y QUINCE VOTOS EMONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme atabéscido en los

articulos 51 del Real Decreto Legislativo 781/13k618 de abril, y 61 del Reglamento Organico
Municipal, se acordé tratar sobre el siguiente @sun

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA.
BLANCA ROLDAN, CONCEJALA DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, PARA
QUE NO SE PIERDA EL FEMAM
(PROYECTO CULTURAL CON FONDOS
EUROPEOS) CON SEDE EN LA CIUDAD
DE CARTAGENA.

Teniendo en cuenta que Cartagena es la sede gelcRroFEMAM, encuadrado dentro del
Programa con fondos europeos Euromed Heritageelegid a punto de finalizar, y habida cuenta
gue se acaba de publicar en el Diario OficialadeGomunidades Europeas 25-10-2000 la nueva
convocatoria para Euromed Heritage I, en el codria tener continuidad este Proyecto en
Cartagena como FEMAM I, es por lo que esta Cotegjae suscribe eleva al Pleno la siguiente
mocioén:

Que se inste a la Direccion General de Cultura gagase interese por la continuidad de este
Proyecto y que siga teniendo su sede en Cartagena.”

Afade la Sra. Roldan Bernal que se trata de ureptoyle solidaridad entre catorce paises de la
cuenca mediterranea, en el cual los paises masalkgios en arqueologia submarina van a ayudar
a favorecer el desarrollo de la metodologia ardigech de otros paises menos desarrollados como
Marruecos, Tunez, etc. Habida cuenta de que saaeapublicar en el diario oficial de las
Comunidades Europeas la nueva convocatoria patulasned Heritage Il, en el cual podria tener
continuidad este proyecto en Cartagena como FEMIABblicita a través de esta mocidn que este
Equipo de Gobierno se dirija e inste a la Direc&&@meral de Cultura o a la Administracion

Central, en su caso, para que se interese pontacmad de ese proyecto y se siga teniendo la
sede en Cartagena.



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cabé&iagarro, Delegado de Patrimonio Histérico,
manifestando que apoyan la mocién y se va a deggrito a la Direccion General de Cultura para
gue se interese por la continuidad del proyecigg/teniendo su sede en Cartagena.

Interviene nuevamente la Sra. Roldan Bernal pardfestar que agradece la sensibilidad
demostrada por este tema por parte del Equipo de(ho.

Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntandd?ieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentaesla mocion.”

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme atabéscido en los
articulos 51 del Real Decreto Legislativo 781/138618 de abril, y 61 del Reglamento Organico
Municipal, se acordo tratar sobre el siguiente tsun

“MOCION (ORAL) QUE FORMULA LA
SRA. ROLDAN BERNAL, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
SOBRE LA SOLICITUD DE UNA
DELEGACION EN CARTAGENA DEL
CENTRO REGIONAL DE RESTAURACION
DEL PATRIMONIO HISTORICO.

En los Presupuestos presentados por el Sr. Megcasumos dias han visto que ha destinado 86
millones a un Centro Regional de Restauracion d&lrifonio Historico. Desde su Grupo lo que se
preguntan es por qué no se reparten esos centredaa la Comunidad Auténoma, no sélo en
Cartagena sino que igualmente se podria crearnirodgual en Mula, Caravaca, en otras ciudades
con patrimonio, aunque no obstante, ella va a defdio que cree que podria venir para Cartagena.,
ya que consideran que Cartagena tiene la suficestigéad como para albergar un centro de
restauracion de patrimonio que fuera como una deiég o un brazo de ese gran centro regional
gue esta ubicado en Murcia, tanto por la riquezanpanial histérica como porque en un futuro
podria convertirse lo que es la restauracion defgnona rama en la Escuela de Arquitectura
Técnica de la Universidad Politécnica, es decm@aoina carrera mas.

Por tanto, instan al Excmo. Ayuntamiento Pleno@spidirija a la Direccion General de Cultura
para que se ubique en Cartagena una delegaci@edeb Regional de Restauracion del
Patrimonio Histoérico.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cabé&iasgarro, Delegado de Patrimonio Histérico,
manifestando que van a votar a favor de la mogorgue entienden que aunque la matriz esté en
la capital de Murcia, Cartagena, por su importapaiaimonial, no sélo arqueoldgica, sino
pictorica, etc. deberia tener una sede propiagypaute de esos fondos vengan a la ciudad de
Cartagena.

Interviene de nuevo la Sra. Roldan Bernal para festair que agradece la sensibilidad demostrada
por el Equipo de Gobierno respecto a lo solicitad@u mocion.



Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntantdfieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentasla mocion.”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION (ORAL) QUE FORMULA EL SR.
PALLARES MARTINEZ, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
LA CONSTRUCCION DE UNA PLAZA EN
LA BARRIADA SANTIAGO, DE LOS
MATEQOS.

Después de escuchar la magnifica argumentacioawjcempariero, Sr. Bernal, del Grupo Popular,
ha esgrimido para decir que no a la peticion dddsrpara barrios tan desfavorecidos como son Lo
Campano, Los Mateos, Santa Lucia y demas, se sieme mas impregnado de esa lluvia de
millones que ha venido sobre Cartagena.

La verdad es que hoy todos salen de aqui convemimd de que Alicia se equivocé de pais, que
tenia que haber venido a Cartagena. Pero, pareugnelo llegue aqui, porque seguro que vendra,
se encuentre esto un poco mejor, van a proponemongbn, aunque antes quiere hacer un pequefio
paréntesis para agradecer una pequefia inversiGedquehecho en un festival de cartageneras en
Santa Lucia, que ha sido un éxito, y en el quenaigncejal de esta Corporacion, y por supuesto la
Corporacion, ha contribuido de una manera decigieaperan que en el futuro se siga haciendo.
Pero, como antes ya ha dicho, para que Alicia auaadga se encuentre esto un poco mejor ¢, por
gué no cumplen lo que ya se ha prometido y se jndiaddo, como es una simple plaza en el

Barrio de Santiago, junto a Lo Campano, que secagpiaba en el Plan de Inversiones para
Cartagena del afio 99, por un importe de tan s8@000 pesetas, y que al dia de hoy aun no se
ha hecho, y esta adjudicada desde el mes de niapg?eso, para que por lo menos, después de
esa lluvia de millones que ha caido sobre aqueita,zeso se pueda hacer .

Por tanto, la mocién va en el sentido de que seigr las obras adjudicadas para la construccion
de la Plaza Este, en la Barriada Santiago de Lop@am”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angedrial, Delegado de Relaciones Vecinales en la
Diputacion Oeste, manifestando que el Sr. Pallaoéssta bien informado. Existe una adjudicacion
del afio 99 de dos zonas verdes, habiéndose ejeawtadie ellas, que se comio el presupuesto de
las dos, aunque se ha hecho un nuevo presupuest@mdra que queda, que ya se ha adjudicado,
y es muy posible que o bien empiece esta mismarsemka proxima. Por tanto, el Equipo de
Gobierno no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién fueSBEISTIMADA por NUEVE VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y QUENEOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular).”



DECIMO SEPTIMO.- RUEGOS'Y
PREGUNTAS

"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA LA SRA.
JUANEDA ZARAGOZA PARA QUE SE
FELICITE A LAS CUATRO CIUDADES
QUE HAN SIDO GALARDONADAS CON
LA DECLARACION DEL PATRIMONIO DE
LA HUMANIDAD.

Esta mafiana ha oido en las noticias, a nivel nakiqne en muchos sitios, en cuatro sitios de
Espafa, esta mafiana se brindaba con cava o laamasnpan al vuelo, y es que se ha declarado
patrimonio de la humanidad el yacimiento prehistdde Atapuerca, la Muralla Romana de Lugo,
el Complejo Romano de Tarragona y el Palmeral deetl

El ruego que hace va en el sentido de que selieatéorabuena a los Ayuntamientos de Burgos,
Tarragona, Lugo y Elche, y también un poco el s@gtito de envidia porque en Burgos, Atapuerca
es importantisimo, pero aqui se tiene Cueva Vitdai Muralla de Lugo es una maravilla, pero
agui se tiene la Muralla Punica; el Complejo Rondad arragona, es muy fuerte, pero aqui se
tiene Teatro y Anfiteatro, y el Palmeral de Eltdlmmbién es importante y cree que lo plantaron los
musulmanes.

Lo que quiere decir con todo eso es que hay unestgmuy firme de esas Comunidades
Auténomas y de esas Corporaciones Locales, paggauperacion de patrimonio.

Saben que Cartagena tiene incoacion expedientatdmpnio de la humanidad desde hace tres
afos y por lo visto en esta adjudicacion para Gana no ha salido nada.

El ruego va en el sentido de que este Ayuntamieleono, dado que Cartagena también tiene
expediente incoado de patrimonio de la humaniadasdhaga llegar la enhorabuena porque hay
cuatro puntos de Espafia mas que por su patrimanionerecido la aprobacién de ese expediente.”

Interviene la Sra. Alcaldesa diciendo que comoiBeesa de este Pleno va a realizar el ruego que
pide la Sra. Juaneda, y ademas no es sospechasdalel que ella haya nacido en Lugo y conozca
sus murallas perfectamente, es decir, que comagbrviene del Grupo Socialista, nunca se podra
echar en cara que es ella la que felicita a esdades por tener vinculacion con Lugo, aunque si
tiene que decir que sus murallas son las Unicaallasiromanas del mundo que se conservan
completas. “

"“PREGUNTA QUE FORMULA EL SR.
CONTRERAS FERNANDEZ, CONCEJAL



DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
SOBRE SUBVENCION A COLECTIVOS
DEPORTIVOS.

¢, Qué criterios se han seguido para la concesidualmleenciones correspondientes al ejercicio 2000,
a clubes deportivos y asociaciones del municipi€aeagena, de caracter meramente deportivos,
puesto que tiene en su poder la adjudicacion yesxsantidades tan dispares de 100.000 pesetas a
club de bases a 1.000.000 de pesetas como pueeledeb de Futbol Cartagonova?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Gomépdz, Delegado de Deportes, manifestando
gue son varios los factores influyentes para tecesion de las subvenciones. Lo que se hace es
dividir entre el deporte profesional, semiprofesionel de base y, sobre todo lo que prima es el
informe técnico, en donde se estudian los prograatdasativo de base, se ve la trayectoria del club
en la temporada anterior, el nimero de alumnoseguriedan beneficiar, los desplazamientos que
puedan efectuar a lo largo de la temporada, indlusoganizacion de eventos que puedan haber
realizado. Hay otro tipo de subvenciones indirectaso puede ser material deportivo, el facilitar
las pistas gratis e inclusive se tiene otro aparpaata deportistas de elite. Otro tema también
importante es el de la esponsorizacion, pues lhdneslque tienen esponsor y otros que no lo
tienen. Como Concejal de Deportes lo que haceressolamente las empresas de Cartagena sino a
las de toda la Region para buscar dinero privadopgeda complementar el que se da desde la
Administracion. En definitiva, esas subvenciones@®eden tras un amplio estudio
pormenorizado, donde se benefician una cantidadriapte de clubes y asociaciones deportivas.”

“PREGUNTA QUE PRESENTA LA SRA.
RIVES ARCAYNA, CONCEJALA DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
EL ESTADO DE PREPARACION DE LOS
PRESUPUESTOS.

La Ley marca unos plazos 6ptimos de aprobaciongiPlesupuestos Municipales, aunque permite
la prorrogacion, cosa que desde este Equipo dee@abse practica con bastante asiduidad. No
cabe duda que el no aprobar los presupuestosdin fiae mas problemas que beneficios a la
BUENA gestion del Ayuntamiento, aunque claro dedleeh intencion de que esta sea BUENA. Al
estar en fecha y forma, se evitan las dudosas maclibnes presupuestarias, las prisas en
contratacion del Plan de Inversiones, saltandosggemos casos el paso por la Comision de
Participacion, etc.

Por todo ello elevo al pleno las siguientes preggint
1. ¢En qué estado de ejecucion estan los presupwestosipales del afio 20017

2. ¢Cual es la fecha estimada por el Concejal encangga la presentacion del Proyecto
de Presupuestos?”



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guilarco, Delegado de Hacienda, manifestando
gue ahora mismo los presupuestos estan en elafmogaes muy probable que estén terminados
para finales de enero del 2001.”

‘PREGUNTA QUE PRESENTA LA SRA.
JUANEDA ZARAGOZA, CONCEJALA DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
EL CONSEJO MUNICIPAL DE LA MUJER.

En la anterior sesion plenaria conseguimos jpbigiile se estableciera fecha para convocar el
Consejo Municipal de la Mujer.

La Concejala del Area, Sra. Montero, se compron(gtahi esta la transcripcion del pleno) a
reunirlo a finales de noviembre o en todo casosaéeNavidad.

A final de noviembre ya no, y para Navidad falt&d2as. Para que no vuelva a faltar a su palabra
y porque considerando que es de maximo interéstpaaa las mujeres del municipio, preguntamos
al Excmo. Ayuntamiento pleno:

¢,Cuando se va convocar el Consejo de la Mujer?”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Primer €ate de Alcalde, Sr. Balibrea Aguado,

manifestando que dado que la Concejala respondablema no esta presente en el Pleno, la
pregunta sera contestada por escrito.”

“PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL
SR. PALLARES MARTINEZ, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
SOBRE EL PRESUPUESTO PARA LA
CONSTRUCCION DE UNA PLAZA.

Su pregunta va en el sentido de si ha entendidochie la adjudicacion de una plaza se come el
presupuesto de la otra. ¢ Es eso algo normal? g&l8 leLa Sra. Presidente sabia de esa cuestion?

Por tanto, la pregunta es si ese procedimiento®sal, es legal y si lo sabia la Sra. Presidenta.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angetrfal, Delegado de Relaciones Vecinales en la
Diputacion Oeste, manifestando que se trataba aeismo proyecto que no se ejecuto totalmente

porque se acabo el dinero antes, y ahora se h@\aukhcer. No obstante, contestara a la pregunta
por escrito, porque ahora mismo no tiene mas datos.



Y no siendo otros los asuntos a trataPrésidencia levanta la sesion, siendo las do@shyor
veinticinco minutos, extendiendo yo, el Secretagie Acta que firmaran los llamados por la Ley a
suscribirla, de lo cual doy fe.



