ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DEL EXCMO.

AYUNTAMIENTO PLENO DE 4 DE DICIEMBRE DE 1998.

ALCALDESA-PRESIDENTA:

[ltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez

(Partido Popular)

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION.

POR EL PARTIDO POPULAR

D. Vicente Balibrea Aguado

D2 Maria Dolores Soler Celdran
D. Domingo José Segado Martinez
D. Alonso Gémez Lopez

D. Gabriel Ruiz Lopez

D. Agustin Guillén Marco

D. Francisco Fernandez de Mesa
y Diaz del Rio

D. José Cabezos Navarro

D. Enrique Pérez Abellan

D. Francisco José Teruel Solano

D2 Maria del Rosario Montero

En Cartagena, siendo las trece horas del c
cuatro de diciembre de mil novecientos
noventa y ocho, se rednen en la Sede de |
Asamblea Regional, sita en el Paseo de
Alfonso XIllIl, los Concejales que al marger
se relacionan, bajo la Presidencia de la
litma. Sra. Alcaldesa-Presidenta, D2 Pilar
Barreiro Alvarez, y con la asistencia del
Secretario General en funciones de la
Corporacion, D. Francisco Belda Ruiz, a
fin de celebrar sesion extraordinaria del
Excmo. Ayuntamiento Pleno y tratar de los
asuntos que constituyen el Orden del Dia,
para lo cual se ha girado citacion previa.

No asisten, por causas justificadas, los
Concejales del Grupo Municipal Socialista
D. José Antonio Alonso Conesa, D. José
Luis Fernandez Lozano y D2 Isabel
Catalina Belmonte Ureia.



Rodriguez

D. Juan Martinez Garcia

D. Gregorio Garcia Rabal
D. Juan Manuel Ruiz Ros

POR EL PARTIDO SOCIALISTA
OBRERO ESPANOL

D. José Mata Fernandez

D2 Maria Rosario Juaneda Zaragoza
D. Antonio Rubio Navarro

D. José Martinez Garcia

D. Antonio Martinez Bernal

D. Alfonso Conesa Ros

COALICION IZQUIERDA UNIDA-

LOS VERDES DE LA REGION DE
MURCIA

D. Jorge Julio Gébmez Calvo
D. Pedro Martinez Lopez

GRUPO MIXTO

D2 Maria Isabel Torres Urefa

SR. INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez

SR. SECRETARIO GENERAL.

D. Francisco Belda Ruiz




ORDEN DEL DIA

1°. Lectura y aprobacion, en su caso, del Actaa dedion extraordinaria y
urgente de 10 de noviembre de 1998.

2°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
gue formula el Concejal Delegado de Hacienda sabeaajenacion directa
mediante venta a favor del Patrimonio del Estadand@cal municipal sito
en C/ Mayor y Plaza del Rey, de esta Ciudad.

3°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
gue formula el Concejal Delegado de Hacienda sabadquisicion por
compra al Patrimonio del Estado, del inmueble denado "Antigua Casa de
las Siervas de Jesus", sito en C/ Angel Brunastie@udad.

4°, Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
del Concejal Delegado de Personal sobre reconationde la percepcion
progresiva a los empleados municipales de lo gua seimporte de las pagas
extraordinarias completas en concepto de complentenproductividad,
reserva de la Corporacion.

5°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
de la Concejala Delegada del Area de Atencion $eniaelacion con la
prorroga para 1999 del Convenio de ColaboracidredatConsejeria de
Sanidad y Politica Social, el Excmo. AyuntamientcCaetagena y la Oficina
Autonoma de Cruz Roja Espafiola en Murcia, pareeleuejoén coordinada del
programa de estancias diurnas.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
del Concejal Delegado de Seguridad Ciudadana sobdéicacion de la
Ordenanza de Tréfico.

7°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras
proponiendo la aprobacién definitiva de un Estudidatalle en C/ Sebastian
Feringan, Hospital Nuestra Sra. del Perpetuo Socorr

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras
proponiendo la aprobacién provisional de la Modifién del Plan General
Municipal de Ordenacion Urbana, niamero 70, en lalabhde Actuaciéon n®
2-CO, del Barrio de la Concepcion, presentada pdi&rcelino Paredes
Garcia.

9°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras
sobre modificaciéon del acuerdo de aprobacion denecesariedad de



reparcelacion de la Unidad de Actuacion n° 12 dilliljon, presentado por
BALEO SERVICIOS INMOBILIARIOS.

10°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbardise Infraestructuras en
propuesta del Concejal Delegado de Sanidad y M&atibiente, sobre
recurso interpuesto por D. José Maria de SantiagedJ contra la
adjudicacién de un panteén en el Cementerio deA8&im, en C/ Virgen de
la Asuncion, nameros 1,2,3y 4.

"PRIMERO.-LECTURA'Y APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTAS
DE LA SESION EXTRAORDINARIA'Y URGENTE DE 10 DE
NOVIEMBRE DE 1998.

Se dio cuenta del Acta de referencia, que fue agl@ipor UNANIMIDAD y
sin reparos.

"SEGUNDO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA EL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA SOBRE LA ENAJENACION
DIRECTA MEDIANTE VENTA A FAVOR DEL PATRIMONIO DEL
ESTADO, DE UN LOCAL MUNICIPAL SITO EN C/ MAYOR Y PLAZA
DEL REY, DE ESTA CIUDAD.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, tidarel dia 2 de diciembre
1998, bajo la Presidencia de D. Agustin GuillenddgiPP) y con la
asistencia de los siguientes vocales: D. EnriquezP&bellan (PP), D.
Antonio Rubio Navarro (PSOE), D. Pedro Martinez Lo@e-LV), y D2
Isabel Torres Urefia (Grupo Mixto); actuando de SadeeCoordinadora, D2.
Andrea Sanz Brogeras, con la asistencia del Sarvemtor y de D. Luis
Sanchez Pina, en representacion de Asociacionésaeos "Fernando
Garrido", ha conocido del siguiente asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA
DE HACIENDA, DON AGUSTIN GUILLEN MARCO, EN RELACION
CON ENAJENACION DIRECTA MEDIANTE VENTA A FAVOR DEL
PATRIMONIO DEL ESTADO DE LOCAL DE PROPIEDAD MUNICIPAL
SITUADO EN CALLE MAYOR Y PLAZA DEL REY DE ESTA CIUDAD.

PRIMERQ Mediante acuerdo adoptado por el Pleno de lad@@agmon en
sesion celebrada el dia 3 de junio de 1997, seiofak Ministerio de
Economia y Hacienda la compra del inmueble denomitdtigua Casa de
las Siervas de Jesus" por su valor catastral d39436.- pts., asi como la
venta de la finca de propiedad municipal situadeatie Mayor 27 de esta



Ciudad por su valor pericial de 50.121.288.- @iisgnandose por el Excmo.
Ayuntamiento al Ministerio de Economia y Hacienddifarencia de valor
entre ambos inmuebles en un plazo de cuatro afos.

En relacion con este mismo asunto, en fecha 30 ¢ie 1998 el Excmo.
Ayuntamiento Pleno solicité al Ministerio de EconargiHacienda el
aplazamiento del pago tanto del 25% del precidedéicio "Antigua Casa de
las Siervas de Jesus", como el resto de dichogralanomento en que se
acuerde la compra por el Estado de los locales qugan las oficinas de la
Gerencia Territorial del Catastro en la calle Mageresta Ciudad.

SEGUNDQ Para la viabilidad de dicha operacion resultar@apindible la
previa enajenacion al Patrimonio del Estado del meado local de calle
Mayor de esta Ciudad, cuya descripcion es la sigetie

"DEPARTAMENTO NUMERO DOS.- Planta segunda del
edificio, esta destinada en toda su superficiealés de
negocio. Tiene acceso a la via publica a travéssipdrtales
situados en la Plaza del Rey y en la calle Maysiruma Sureste.
Tiene una superficie construida segun titulo deronentos dos
metros, noventa y un decimetros cuadrados. Sedrala
interior el patio central de luces del edificiondo que esta finca
tiene forma de "U", lindando en sus interioref\aite, Este y
Oeste, con dicho patio central de luces. Sus loxlexteriores
son los siguientes: Norte, resto de la planta staygne forma
parte integrante del Departamento Numero Uno, &l loc
propiedad de D. José Correa Pérez-Cortés; Sut,domaiedad
de Aurora Polar, S.A., casa llamada de Llagostgratip Sur de
luces; Este, local de Aurora Polar S.A. y vueloadedlle Mayor;
y Oeste, vuelo de la Plaza del Rey."

Le corresponde una cuota de siete enteros y cugreeia
centésimas en el edificio donde se situa.

Titulo: Compraventa otorgada a su favor en 25 deorday1982
por la representacion de los cényuges D. Benitci@®@aura y
D2 Carmen Macia Alcaraz ante el Notario, D. Juam&wo-
Girén Deleito.

Inscripcion: Tomo 2089, Seccién 12, libro 171, FAIRK finca
13.479, 22,

Su valor, segun tasacion efectuada igualmenteogd®ervicios
Técnicos de Urbanismo es de 50.121.288 pesetas.



Este local esta actualmente ocupado por el Centéedon
Catastral y Cooperacion Tributaria del MinisterioEt®nomia y
Hacienda.

Estéa registrado en el Inventario de Bienes y Derecho
Municipales al Folio 4 de la Rectificacion de 19&i la
calificacion de Bien Patrimonial.

TERCEROQ Teniendo en cuenta que tanto el articulo 79.Rd@l Legislativo
781/86, de 18 de abril, como el articulo 109.2Rkjlamento de Bienes
permiten la cesidn gratuitée bienes patrimoniales a Entidades o Instituciones
pUblicas para fines que redunden en beneficio slbdbitantes del término
municipal, debe entenderse que con mayor motidoEsimitida la cesion
mediante precia estas Entidades o Instituciones o lo que esdmmila

venta de bienes patrimoniales, para fines que deuan beneficio de los
habitantes del término municipal.

CUARTO: Considerando que el valor de la finca propiedadiopal no
excede del 10 por 100 de los recursos ordinaribBrésupuesto anual y
vistos los distintos informes obrantes en el exgradi, y considerando,
ademas, que concurren los requisitos necesariaeegaeptuar la enajenacion
del sistema de subasta, es decir, para declagacégpcion licitatoria, en base
a los preceptos anteriormente resenados, el ComxEpgado que suscribe
PROPONE a V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, quseed/a:

1.- Declarar la excepcion licitatoria y acordaetejenacion directa a favor
del Patrimonio del Estado del local descrito emalr@do SEGUNDO de esta
propuesta, por precio de CINCUENTA MILLONES CIENTO VEINTIUNA
MIL DOSCIENTAS OCHENTA Y OCHO

PESETAS.

2.- Dar cuenta al 6érgano competente de la ComurAddédhoma del acuerdo
de enajenacion, en cumplimiento de lo dispuesta anticulo 109 del
Reglamento de Bienes de las Entidades Locales.

3.- Facultar a la lltma. Sra. Alcaldesa o quiéralewnte le sustituya, para la
firma de cuantos documentos deriven de la presgrdenacion.

4.- El acuerdo que se adopte es definitiva en ladmainistrativa, y contra el
mismo se puede interponer recurso contencioso-a&tnaitivo ante el

Tribunal Superior de Justicia de la Region de Muecial plazo de dos meses
contados desde el dia siguiente a su notificapi@vjia comunicacion a este
Excmo. Ayuntamiento.



No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@ lo procedente.=
Cartagena, 19 de noviembre de 1998.= EL CONCEJAL DELEGBEO
AREA DE HACIENDA.= Firmado, Agustin Guillén Marco, mitado."

La Comision, después de deliberar sobre el temardinf, con los votos
favorables de los Grupos Municipales Popular, kzala Unida-Los Verdes y
Mixto y con la abstencion del Grupo Municipal Stisia, de conformidad
con la propuesta transcrita.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 2 de
diciembre de 1998.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por DIECIOCHO VOTOS A FAVOR (Grupos Populaquierda
Unida-Los Verdes y Mixto) y SEIS ABSTENCIONES (Grupo absta)."

"TERCERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA EL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA SOBRE LA ADQUISICION
POR COMPRA AL PATRIMONIO DEL ESTADO, DEL INMUEBLE
DENOMINADO "ANTIGUA CASA DE LAS SIERVAS DE JESUS", SITO
EN C/ ANGEL BRUNA, DE ESTA CIUDAD.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, tidarel dia 2 de diciembre
1998, bajo la Presidencia de D. Agustin GuillénddgPP) y con la
asistencia de los siguientes vocales: D. EnriquezZP&bellan (PP), D.
Antonio Rubio Navarro (PSOE), D. Pedro Martinez Lo@e-LV) y D2

Isabel Torres Urefia (Grupo Mixto); actuando de SadeeCoordinadora, D2.
Andrea Sanz Brogeras, con la asistencia del Srvantor y de D. Luis
Sanchez Pina, en representacion de Asociacionésaleos "Fernando
Garrido", ha conocido del siguiente asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA
DE HACIENDA DON AGUSTIN GUILLEN MARCO, EN RELACION
CON ADQUISICION POR COMPRA AL PATRIMONIO DEL ESTADO
DEL INMUEBLE DENOMINADO "ANTIGUA CASA DE LAS SIERVAS
DE JESUS", SITUADO EN CALLE DE ANGEL BRUNA DE ESTA
CIUDAD.

PRIMERQ Mediante acuerdo adoptado por el Pleno de la@agnn en
sesion celebrada el dia 3 de junio de 1997, seiofak Ministerio de
Economia y Hacienda la compra del inmueble denoroihadtigua Casa de
las Siervas de Jesus" por su valor catastral d§394.36.- ptas, asi como la
venta de la finca de propiedad municipal situadeatle Mayor 27 de esta



Ciudad por su valor pericial de 50.121.288.- phsnandose por el Excmo.
Ayuntamiento al Ministerio de Economia y Hacienddifarencia de valor
entre ambos inmuebles en un plazo de cuatro afos.

En relacion con este mismo asunto, en fecha 30 ¢ie 1998 el Excmo.
Ayuntamiento Pleno prestd su conformidad al préeid09.739.136.- ptas
para la adquisicion por compra al Ministerio de Exofa y Hacienda del
edificio "Antigua Casa de las Siervas de Jesusbligito el aplazamiento del
pago tanto del 25% del precio del citado edifi@mo el resto de dicho precio
al momento en que se acuerde la compra por el Edtalbs locales que
ocupan las oficinas de la Gerencia Territorial dataStro en la calle Mayor
de esta Ciudad.

SEGUNDAQ La finca propiedad del Patrimonio del Estado tiengguiente
descripcion:

"Antigua Casa de las Siervas de Jesus, edificiodeplantas
situado en la calle de Angel Bruna, de una superdie mil
guinientos setenta y seis metros y veinticincordetrios
cuadrados. Linda Norte, calle Carlos Ill; Este, cAlgel
Bruna; Oeste, resto de la Manzana 96; y Sur, resto”

El titular actual del dominio de la expresada fieseel
Ministerio de Economia y Hacienda por virtud deikpdesto en
el Real Decreto 1725/1993, de 1 de octubre.

Su valor catastral es de 109.739.136.- ptas.

Vistos los distintos informes obrantes en el exgpetdi, teniendo en cuenta,
por otra parte, que la adquisicion de dicha firccaaveniente a los fines
municipales en orden a obtener un edificio paréirdEto a equipamientos, el
Concejal Delegado que suscribe PROPONE a V.I. y aiex Ayuntamiento
Pleno, que acuerde:

1.- Declarar la excepcion licitatoria y la adqui@cmediante contratacion
negociada, a titulo oneroso y en virtud de comprayéda finca descrita en el
apartado SEGUNDO de esta propuesta (inmueble deadmiiAntigua Casa
de las Siervas de Jesus", situado en calle de ABrgeh de esta Ciudad) por
el precio de CIENTO NUEVE MILLONES SETECIENTAS TREINTA Y
NUEVE MIL CIENTO TREINTA Y SEIS PESETAS (109.739.288.- PTAS),
abonandose la cantidad de 50.121.288.- ptas al ntorde formalizar la
compra en escritura publica y la diferencia (59.848.- ptas) en un plazo de
cuatro afios, con los intereses que, en su casengiaen.



La finca debera transmitirse libre de cargas, gravee® y arrendatarios o
inquilinos.

2.- Facultar a la lltma. Sra. Alcaldesa o a quegralmente le sustituya, para la
firma de cuantos documentos sean precisos pavantalizacion en escritura
publica de la presente adquisicion por compraventa.

Todos los gastos e impuestos, de cualquier clasaaepto, que origine el
otorgamiento de la escritura publica, seran satigfe por las partes
otorgantes con arreglo a Ley.

3.- El acuerdo que se adopte es definitivo en ladmainistrativa, y contra el
mismo se puede interponer recurso contencioso-a&tnaitivo ante el
Tribunal Superior de Justicia de la Region de Muecial plazo de DOS
MESES contados desde el diaz siguiente a su noidicgarevia
comunicacion a este Excmo. Ayuntamiento.

No obstante, V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesra lo procedente.=
Cartagena, 19 de noviembre de 1998.= EL CONCEJAL DELEGBEO
AREA DE HACIENDA.= Firmado, Agustin Guilléen Marco, mitado."

La Comision, después de deliberar sobre el temarding, con los votos
favorables de los Grupos Municipales Popular, kzala Unida-Los Verdes y
Mixto y con la abstencion del Grupo Municipal Stisia, de conformidad
con la propuesta transcrita.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 2 de
diciembre de 1998.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Por el Grupo Municipal de lIzquierda Unida-Los Veragsrviene el Sr.
Martinez Garcia, manifestando en primer lugar qarearmantener el voto
emitido en Comision Informativa. Lo que desean esygude una forma
definitiva esto sirva para que se solucione el jerak que viene coleando ya
un montén de meses y demorandose y, al mismo tieagpovechando el
Pleno, pedir al Equipo de gobierno que publicamgatantice a los
ciudadanos el aumento del patrimonio y que el usosg le va a dar a ese
patrimonio va a ser el mas adecuado y el mas d¢orrec

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Bartinez Bernal,
manifestando que se van a abstener tal y comadicen la Comision
Informativa de Hacienda, y lo van a hacer porgaémente al dia de hoy no
saben para qué se compra este edificio. No hapmpromiso fehaciente de
rehabilitacion, no saben si se compra con el olgete venderlo luego a una
empresa privada y que luego en un momento detedmic@n nocturnidad y



alevosia pueda ser derribado como ha sucedido cofflwdintos y con el
Hotelito de Los Barreros; pero es que, ademas, quniequge lo que estan
haciendo es liberando al gobierno central de urpcomiso que adquirio
cuando la anterior Corporacion le vendio el edifitiabia un compromiso
para que su compra llevase consigo la rehabiltagi@s verdad que por
aguel entonces habia un gobierno socialista en&ll&y es verdad que no
existian en el gobierno central los compromisostmyeexisten con Cataluiia
y Euskadi para la conservacion de edificios y de\das, aunque ya estén
hechas. Su Grupo cree que es un patrimonio muhicigpae seria bueno
comprarlo, pero seria bueno comprarlo siempre gbeebke un compromiso
de rehabilitarlo y darle un uso correcto. Como igeade decir que se ponga
en ese lugar el Museo Arqueoldgico de Cartagenmgupdiene guasa que una
ciudad con la importancia arqueoldgica que tienga@ana no tenga al dia de
hoy un area de investigacion arqueoldgica, no temngirector de Museo; se
supone que debe de tener un Director Técnico, sjekancargado de
organizar y de guiar los estudios arqueolégicose/rp deba de hacerlo el
Concejal de Area, que asi nos va. En el fondo logpasa es que al Equipo de
Gobierno le tiene amordazado un poco el miedo @scée tener que tomar
decisiones y por eso solamente se limitan a malamo que estaba

iniciado; por eso no saben lo que hacer con elt®ueno hacen nada; no
saben lo que hacer con el Cuartel de Instrucciémnyejor es que no cedan;
no saben qué hacer con las baterias de costaslgscoastillos, y por eso
renuncia a ello; no entienden a los vecinos, yégomes ignorarlos... Se
limitan simplemente a poner farolas y arreglar asefnte ese panorama ha
de comprender el Equipo de Gobierno que no puedsyaapsto y que se van
a abstener, porque lo que no pueden es hacersdicgs e los desaguisados
gue este gobierno esta haciendo. El dia que el Egeifigobierno les traiga
un compromiso serio, y les ha dado una idea sajigeyes muy necesaria para
esta ciudad, desde luego, su Grupo, desde ese rnapmyara la iniciativa,
porque la idea es aumentar el patrimonio de estgaipio.

Por el Grupo Popular interviene el Sr. Guillen Mafoelegado de
Patrimonio, manifestando que el Sr. Martinez Beesahcongruente porque
precisamente el Grupo Socialista anteriormentetapesta misma propuesta,
aunqgue ahora politicamente quieren utilizar el tdraaiferencia de la
propuesta que hoy se trae con la anterior es dee ara una permuta, lo que
el Notario no ha permitido, y ahora viene como cmapra venta. Por eso,
todos esos razonamientos demagodgicos y absurddshieran de haber
planteado en su momento, no votando a favor entéaiar Comision y en el
anterior Pleno. En cuanto a su uso, le pueden geanat Sr. Martinez que su
uso sera el mas adecuado y el mas correcto. Salgratna compra muy bien
negociada de un edificio cuyo coste es de 107 n@lale pesetas, que se ha
permutado por uno de 50 millones, nos han dada®llénes de pesetas para
rehabilitacion de patrimonio, de los cuales 40a® dastado en el Parque de
Artilleria, segun convenio firmado, por eso todale dice el Sr. Martinez



Bernal son cosas absolutamente incongruentesieaky todo eso el Partido
Socialista lo podia haber hecho antes porque teseuedificio, como
también tenian el Museo Argueoldgico, pero lo qaédcho este Equipo de
Gobierno es dignificarlo con la obra que se hazadb, porque estaba hecho
un verdadero desastre. Por tanto, cree que la @stgpas muy razonable, y
sobre el 11 de diciembre se firmara la escrituraetdMinisterio de Hacienda,
y ese edificio de las Siervas se destinara al ussg crea mas conveniente
por parte del Equipo de Gobierno, que para esaesigrnando la ciudad.

Nuevamente hace uso de la palabra el Sr. Martiaezi& diciendo que le
gustaria que el Delegado de Patrimonio especifelanao que se le va dar al
edificio, es decir, si realmente va a ser de udign} porque queda muy
ambiguo el decir que garantizan que el uso sazargtcto, por eso piden se
matice un poco.

El Sr. Martinez Bernal interviene nuevamente diaiegde el gobierno se
molesta cuando se le dan ideas, aunque despuds Isisctienen en cuenta,
pero es que parece gue les siente mal el que digiasen publico. Su
obligacion es darles idea para que las lleven a.@albnque se enfaden es su
obligacién, y en el uso de esa obligacion, porie$a hecho. Es verdad que
se aprobd hace 17 meses y en ese tiempo asistiegsorntos a que no se hace
absolutamente nada; l6gicamente, después de tafieelbueve, les han de
permitir por lo menos les asalte la duda. Es veqigdcontinuamente hay que
estar mirando al pasado, y empiezan a sacar du&esion o dejaron de
hacer; efectivamente no hicieron muchas cosasngdee se le puede ocurrir
gue abrieron Cartagena al mar, pues seria un dispdecir que lo hizo el
Partido Socialista, porque, ¢ quién va a poder pepgase tird todo el muro
gue separaba el mar de Cartagena, y que estaaadaal? ¢ A quien se le va
a ocurrir decir eso? ¢ A quien se le va a poderiogue adecentaron el
centro de Cartagena, con el tema de la Lonja, pon@p, y que sigue
estando desde hace tanto tiempo de la misma fonmasjaba? ¢ A quien se le
puede ocurrir por ejemplo que se hizo la transfaramaque se hizo en el
Parque Torres o en el Castillo de los patos? ¢Amqsde puede ocurrir que
se dejo todo planteado para que en esta legiskitn@emente hayan tenido
gue ir malmente cumpliendo los plazos y cortandtasl? Si a alguien se le
pudiera ocurrir eso seria un verdadero disparagetizhmente, hay un
convenio de 200 millones, pero, claro, como endgamna practicamente no
hay necesidad de ese dinero para rehabilitar cpsas,entonces,
solidariamente con el resto del estado espafieldibos al gobierno central
de un compromiso y se dice que ese dinero quederiavertir en Cartagena
y que era un compromiso fehaciente, sea el gobm¥ntval que sea, porque
ha insistido que fue el compromiso con el gobiesmaalista, la Unica
diferencia es que mientras el equipo socialistaarsigio, ahora se recompra
y se libera de ese compromiso. Pues esos 200 gsllafo mejor también les
tienen que decir en qué tienen que utilizarlo, yeledad es que no hay ningin



problema por parte de su Grupo para decirlo. Loestee claro es que
arreglaron un museo, que todo el mundo reconocesgbenito, pero es que
lo que él mira es hacia el futuro y no como el pgule gobierno que no
hacen nada mas que mirar al pasado. Lo que él sligascCartagena tiene
una importancia arqueolodgica al dia de hoy lo gritemente grande, y
gracias entre otras cosas al Congreso de Arqueotgi sabiamente organizo
el equipo de gobierno, aunque habria que ver l@smpara saber qué grupo
politico tuvo que pedirlo un monton de veces, ggeazias a todo eso
Cartagena tiene una importancia tal, que es necapss tenga un area de
investigacion argqueoldgica, y eso por mucho quiugera alli no cabe y
entonces les da una idea, que esta completamegni®spie después la
reconsideraran y diran que es muy importante. 8sesomo se van a hacer
las cosas el equipo de gobierno puede tener parsege su grupo apoyara
las ideas, pero lo que no van a hacer es apoyasresng recompras sin saber
qgué va a suceder el dia de mafiana.

Finalmente interviene el Sr. Guillén Marco diciergie la importancia de la
arqueologia en Cartagena cree gque se ha puestartigesto porque se han
firmado para el teatro romano convenios con Cajechucon la Consejeria
de Politica Territorial y Consejeria de Cultura; bédn se ha adquirido el
anfiteatro romano, cosa que no se hizo anteriomnéanhbién se han
encontrado con una depuradora que no funcionajcaertedero que no
existia, se han arreglado todas las calles y sekartido este afio
aproximadamente 4.000 millones de pesetas eniasgiaic Esos son hechos
reales y de hoy en dia. Todo lo demas que dice 8&tinez, aunque
agradece sus ideas, cree gque no son en absolidaddgprque hay unos
proyectos ya especificos y definidos, y de lasrsivaes de esos 200 millones
ya ha dicho que se llevan gastados 40 en el PdegAetilleria, segun
convenio suscrito, y también se va a hacer unaiaonmh de ese convenio por
otros 40 millones, para la segunda fase del Patgu¥tilleria, por lo que de
los 200 millones se tienen gastados 80 en relahdih del patrimonio
municipal. En cuanto al Sr. Martinez Lopez, ha dardpie el uso que se
tiene que garantizar es el mas adecuado, y ndoeeastualmente qué opcion
se va a adoptar, aunque si se va a respetar ldhigmé Consejeria de Cultura
respecto al edificio, eso es evidente; la actuagignse va a realizar
posteriormente no esta definida, pero en el momemtgue lo esté se
informara a todos.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por DIECIOCHO VOTOS A FAVOR (Grupos Populaquierda
Unida-Los Verdes y Mixto) y SEIS ABSTENCIONES (Grupo iabsta)."

"CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE PERSONAL SOBRE RECONOCIMIENTO DE LA



PERCEPCION PROGRESIVA A LOS EMPLEADOS MUNICIPALES DE
LO QUE SERIA EL IMPORTE DE LAS PAGAS EXTRAORDINARIAS
COMPLETAS EN CONCEPTO DE COMPLEMENTO DE
PRODUCTIVIDAD, RESERVA DE LA CORPORACION.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter extraordigdrajo la Presidencia de
D. Agustin Guillen Marco (PP), a la que han asisla$ vocales D. Enrique
Pérez Abellan (PP), D. Antonio Rubio Navarro (PSQ@E)Pedro Martinez
Lépez (IU-LV) y D2 Isabel Torres Urefia (Grupo Mixtagimismo asisten, D@
Andrea Sanz Brogeras, que actia como Secretariai@adora, D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis Saex Pina, en
representacion de la Federacion de Asociacion®ed@os.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
PERSONAL SOBRE RECONOCIMIENTO DE LA PERCEPCION
PROGRESIVA A LOS EMPLEADOS MUNICIPALES DE LO QUE SERIA
EL IMPORTE DE LAS PAGAS EXTRAORDINARIAS COMPLETAS EN
CONCEPTO DE COMPLEMENTO DE PRODUCTIVIDAD, RESERVA DE
LA CORPORACION.

Visto que por parte de las distintas organizaciaiedicales viene
reivindicandose hace tiempo el que se percibapge de los funcionarios
municipales las pagas extraordinarias completage@s, afiadiendo al
importe del sueldo base y los trienios de las pagaaordinarias actuales el
correspondiente a los conceptos mensuales fijgsuplemento de destino y
complemento especifico.

Visto que tal pretension fue solicitada en el mesglidiembre de 1997, por
instancia individual de casi quinientos empleadasinipales.

Considerando que en la vigente legislacion basdaimcionarios publicos, el
articulo 23 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, déidés para la Reforma de
la Funcion Publica, establece sobre las pagasoedinarias que seran dos al
afio por un importe minimo cada una de ellas demersualidad del sueldo y
trienios y se devengaran los meses de junio yrdlmie.

Considerando asi mismo que pese a lo anteriogdalRcion de 2 de enero de
1998, de la Secretaria de Estado de Presupuestastgsipor la que se dictan
instrucciones en relacion con las nominas de losidmarios incluidos en el
ambito de aplicacion de la Ley 30/84, para 199&bdste en su anexo |: "Las
pagas extraordinarias se devengaran en cuantiadégda una de ellas, a una
mensualidad del sueldo y trienios..."



Teniendo en cuenta que la Ley 9/1987, de 12 de ndayOrganos de
Representacion, modificada por la Ley 7/90, de 1filie de Negociacion
Colectiva y Participacion en la Determinacion de@andiciones de Trabajo,
prevé en su articulo 32, que seran objeto de nagjéai, en su ambito
respectivo, y en relacidon con las competenciasada Administracion
Publica, las materias siguientes: a) El incremeatoettibuciones de los
funcionarios y del personal estatutario de las Adstriaciones Publicas que
proceda incluir en el proyecto de Presupuestos IGksedel Estado de cada
afio, asi como el incremento de las demas retribasia establecer, para su
respectivo personal, en los proyectos normativagspondientes al ambito
autonomico y local; y b) La determinacion y apliéacde las retribuciones de
los funcionarios publicos.

Celebrada que ha sido la Mesa de Negociacion kEn@erporacion
Municipal y las Organizaciones Sindicales el pagidida} de noviembre de
1998, segun el Acta que se acomparia, y habiendodiacaon dos de las
organizaciones sindicales, Comisiones Obreras (OLyAJnion Sindical
Obrera (U.S.0O), por la presente se propone al Ex&yuntamiento Pleno lo
siguiente:

Que se reconozca el derecho al abono semestrad emelses de junio y
diciembre, y porcentual (segun el calendario qepaés se indicara) del
importe equivalente a una mensualidad de complentEntiestino y de
complemento especifico, determinada dicha mensuhéd funcion de la
cantidad mensual media percibida por el trabajpdoesos dos conceptos
retributivos, durante el semestre anterior al al{opasiderando a estos
efectos como computables los que hubieran perclagltrabajadoras con
baja maternal), y que se incluird en nomina bametepto de
"Complemento de Productividad Reservada de la Cacum" a los
funcionarios de carrera, funcionarios interinoeyspnal laboral indefinido
que estén o hayan estado en situacion de actieho@ibono seré progresivo
en el tiempo, segun los siguientes porcentajea daritidad global a abonar y
en los siguientes ejercicios econdémicos:

* En el afio 1998, el veinte por cien (20%), de latidad global
correspondiente a los dos semestres, que seradabenain Unico pago en el
mes de diciembre.

* En el afio 1999, el cincuenta por cien (50%), dealatidad global
correspondiente a cada uno de los semestres, @®sara en los meses de
junio y diciembre.

* En el afio 2000 y sucesivos, el cien por cien (108é&da cantidad global
resultante, segun la formula de calculo indicalapado en junio y
diciembre.



En todo caso y como norma supletoria en la aplicadé presente acuerdo se
tendra en cuenta lo dispuesto en el apartado Ap@ua, de la Resolucion de
2 de enero de 1998, de la Secretaria de EstadedeRiestos y Gastos.

Que a fin de contabilizar presupuestariamente stbggenerado por la
presente propuesta en caso de su aprobacion Ptamel de la Corporacion
debera cargarse el mismo a la partida presupuwesttiProductividad
reserva de la Corporacién”, asi como, en casodidtae insuficiente, a las
economias producidas en otras partidas del CapitidbPresupuesto General
para 1998, a cuyo efecto se autorizara oportunaneniilizacion del nivel

de vinculacion previsto en las Bases de EjecuciéRasupuesto, con el
resto de partidas del Capitulo I, debiendo preveasa ejercicios futuros la
consignacion necesarias en los Presupuestos Ges)grata la cobertura
economica de la propuesta anterior.

Cartagena, 30 de noviembre de 1998.= EL CONCEJAL DELEGABEO
PERSONAL.= Firmado, Domingo J. Segado Martinez, oalio."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@ lo que mejor
proceda.= Cartagena, 2 de diciembre de 1998.= EL HFRENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricatl

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@sistentes
a la sesion."

"QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DE LA CONCEJALA
DELEGADA DEL AREA DE ATENCION SOCIAL EN RELACION CON
LA PRORROGA PARA 1999 DEL CONVENIO DE COLABORACION
ENTRE LA CONSEJERIA DE SANIDAD Y POLITICA SOCIAL, EL
EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA'Y LA OFICINA
AUTONOMA DE CRUZ ROJA ESPANOLA EN MURCIA, PARA LA
EJECUCION COORDINADA DEL PROGRAMA DE ESTANCIAS
DIURNAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter extraordigdrajo la Presidencia de
D. Agustin Guillen Marco (PP), a la que han asista$ vocales D. Enrique
Pérez Abellan (PP), D. Antonio Rubio Navarro (PSQ@E)Pedro Martinez
Lépez (IU-LV) y D2 Isabel Torres Urefia (Grupo Mixtagimismo asisten, D2
Andrea Sanz Brogeras, que actla como Secretariali@adora, D. Rafael



Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis Séex Pina, en
representacion de la Federacion de Asociacion®ed@os.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DE LA CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE
ATENCION SOCIAL, DONA MARIA DOLORES SOLER CELDRAN, EN
RELACION CON LA PRORROGA PARA 1999 DEL CONVENIO DE
COLABORACION ENTRE LA CONSEJERIA DE SANIDAD Y POLITICA
SOCIAL, EL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA'Y LA
OFICINA AUTONOMA DE CRUZ ROJA ESPANOLA EN MURCIA,
PARA LA EJECUCION COORDINADA DEL PROGRAMA DE
ESTANCIAS DIURNAS.

PRIMERO.- Que con fecha 18 de marzo de 1997 seibigs@ntre la
Comunidad Auténoma de la Region de Murcia, el Excftyaintamiento de
Cartagena y la Oficina Autondémica de Cruz Roja Es[zaén Murcia, un
Convenio para la ejecucion del Programa de Estabéiagas, a traves del
cual se ofrece a los beneficiarios atencién inteduaante el dia, con el fin de
mejorar o mantener su nivel de autonomia personahtras permanece en su
entorno familiar.

Que el citado Convenio fue prorrogado con fechdegdiciembre de 1998
para el periodo comprendido entre el 1 de enet@¥ de diciembre de 1998.

SEGUNDO.- Que por la Consejeria de Sanidad y Pal8mcial se presenta
Proyecto de Prorroga para 1999 del citado Converidas adiciones y
novaciones econdmicas que se expresan en el dotudeprorroga.

TERCERO.- Que la aportacion del Ayuntamiento siguesistiendo en
asumir el coste del transporte de los beneficiat@$rograma de Estancias
Diurnas.

CUARTO.- Que la prérroga del Convenio estara vigentante el afio 1999.

Por tanto, se considera conveniente, y asi se pepge adopte el acuerdo de
suscribir la citada Prorroga del Convenio.

No obstante, la Comision Informativa y el Excmo. Atamiento Pleno
resolveran lo procedente.= Cartagena, 20 de noveed#¥1998.= LA
CONCEJALA DE ASUNTOS SOCIALES.= Firmado, Maria Doloresefo
Celdréan, rubricado.”

El texto del referido Convenio es del siguiente tderal:



"PRORROGAR PARA 1999 DEL CONVENIO DE COLABORACION
ENTRE LA CONSEJERIA DE SANIDAD Y POLITICA SOCIAL, EL
EXCELENTISIMO AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA'Y LA OFICINA
AUTONOMICA DE CRUZ ROJA ESPANOLA EN MURCIA PARA LA
EJECUCION COORDINADA DEL PROGRAMA DE ESTANCIAS
DIURNAS.

En Murcia, a
INTERVIENEN

De una parte, el Excmo. Sr. D. Francisco Marquésdretez, Consejero de
Sanidad y Politica Social de la Comunidad Auténdmé Region de Murcia,

De otra, la lltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvar@icaldesa-Presidenta del
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, en representadeid@icha entidad,
facultada para suscribir la presente prérroga dev€@uo mediante acuerdo de
Consejo de Gobierno del citado Ayuntamiento, emitgucelebrada en fecha

Y, de otra, D2 Julia Bascufiana Contreras, que &ctiiapresentacion de la
Cruz Roja Espafiola, en virtud de acuerdo del Cofiténdémico de Cruz
Roja Espafola en Murcia de fecha

EXPONEN

Que con fecha 18 de marzo de 1997 fue suscrite &#mpartes un Convenio
para la ejecucion del Programa de Estancias Diuan@aayés del cual se
ofrece a los beneficiarios de atencion integraladie el dia, con el fin de
mejorar 0 mantener su nivel de autonomia personahtras permanece en su
entorno familiar, a través de los Servicios de djgpone el Instituto de
Servicios Sociales de la Region de Murcia, en et®@ale Dia para personas
mayores "Cartagena Ill", sito en calle Juan Feraang8 (B° Peral), de
Cartagena.

Que la clausula Sexta del Convenio establece g@enaejeria de Sanidad y
Politica Social, entre otras aportaciones, aboca&sauz Roja Esparfiola la
cantidad de SEIS MILLONES CIENTO CUARENTA Y OCHO MIL
CUARENTA Y CUATRO PESETAS (6.148.044 ptas.) Asi mismablsice
como aportacion, entre otras, de Cruz Roja Espa@dicina Autonomica,
dos auxiliares de cinica a jornada completa.

Que la clausula Séptima del Convenio estableceljp&go es obligacion de
la Consejeria de Sanidad y Politica Social pa€rila Roja, y que asciende a
la cantidad de SEIS MILLONES CIENTO CUARENTA Y OCHO MIL
CUARENTA Y CUATRO PESETAS (4.148.044 ptas), se ordenarécargo



a la aplicacion econdmica 18.04.313 C.228.3, enfeaiciones de 1.024.674
pesetas, abonandose cada una de dichas fracciofeepramera quincena de
los meses de marzo, mayo, julio, septiembre, ndwiem diciembre del afio,
previa presentacion de certificacion acreditatiebodmplimiento por parte de
Cruz Roja de las obligaciones que le incumbengsuscripcion del
Convenio.

Que la clausula Octava dice que los beneficiarpoesle Servicio 0 sus
representantes legales, participaran en la finaldcialel presente Programa,
abonando a la Residencia el importe de las congidasealicen en el Centro,
y ello segun los precios que seguidamente se estbl

-Desayuno = 100 pesetas
-Almuerzo = 500 pesetas
-Merienda = 100 pesetas

Que la clausula Undécima del Convenio estableegéncia del mismo hasta
el 31 de diciembre de 1997. Su prorroga a ejecwiguientes precisara de
acuerdo expreso que recoja, de haberlas, las \aregcen lo que se refiere a
las aportaciones de las partes, asi como en lo®pra abonar por los
beneficiarios.

Que con fecha 22 de diciembre de 1997 se susartbelas partes, prérroga
de dicho Convenio para la continuidad de dicho raog en el mismo Centro
y por una vigencia del 1 de enero al 31 de diciendler 1998.

Que respecto a la aportacion de Cruz Roja Espabitana Autondémica,
relativa a los profesionales de atencion al Programuerdan establecerla en:

-2 auxiliares de enfermeria a jornada completa.

-1 auxiliar de enfermeria, 10 horas semanales.

-1 terapeuta ocupacional a 1/2 jornada.

-2 porteadores que acompafaran al transporte ptitach
suficiente para trasladar a los beneficiarios disiente
impedidos desde su domicilio al medio de transpuatelitado

al efecto y viceversa.



Que respecto a la aportacion de los beneficiae@aerda establecerla en los
siguientes precios:

- Desayuno: 100 pesetas.
- Almuerzo: 525 pesetas.
- Merienda: 100 pesetas.
Y con estos antecedentes,

Declaran expresamente prorrogado por segunda &awienio de
Colaboracion suscrito entre las partes con fechdelf@arzo de 1997, el cual
tendra efectos econdmicos desde el dia 1 de easta &l dia 31 de diciembre
de 1999, y que se modifica en los siguientes térsin

* Respecto a la aportacion econdmica que realizotesejeria de Sanidad y
Politica Social, se establece en SEIS MILLONES SETECIENTAS M
PESETAS (6.700.000 ptas).

* Respecto al pago, se ordenara con cargo a leaapin econdémica
18.20.313C. 260.02, en 4 fracciones de 1.675.086tas, abonandose cada
una de ellas en los meses de marzo, junio, septeyniiciembre del afno,
previa presentacion de certificacion acreditatiebodmplimiento por parte de
Cruz Roja de las obligaciones que se incumbengsugcripcion del
Convenio.

* Respecto a la aportacion de los beneficiariogssablecen los importes de
las comidas segun detalle:

- Desayuno: 100 pesetas.
- Almuerzo: 550 pesetas.
- Merienda: 100 pesetas.
El presente acuerdo se incorpora al Convenio pradog

Y en prueba de conformidad, suscriben el preseotw&hio, en
cuadruplicado ejemplar, en las fechas que se expies

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes dictamina de conformidadacanterior propuesta.



No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@ lo que mejor
proceda.= Cartagena, 2 de diciembre de 1998.= EL HFRENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricatl

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"SEXTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE SEGURIDAD CIUDADANA SOBRE MODIFICACION
DE LA ORDENANZA DE TRAFICO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter extraordigdrajo la Presidencia de
D. Agustin Guillen Marco (PP), a la que han asisla$ vocales D. Enrique
Pérez Abellan (PP), D. Antonio Rubio Navarro (PS@E)Pedro Martinez
Lépez (IU-LV) y D2 Isabel Torres Urefia (Grupo Mixtagimismo asisten, D2
Andrea Sanz Brogeras, que actia como Secretariai@adora, D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis Séex Pina, en
representacion de la Federacion de Asociacion®ed@os.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
SEGURIDAD CIUDADANA SOBRE MODIFICACION DE LA
ORDENANZA DE TRAFICO

Con motivo de que en los ultimos afios, despuésidertsido aprobada la
vigente Ordenanza Municipal de Circulacion, se praducido diversos
cambios en la legislacion de Trafico, Circulaciérv@diculos a Motor y
Seguridad Vial que, en parte, afecta a la refddiddenanza, se hace preciso
proceder a una reforma de la misma, al objeto dewstla en lo posible a la
nueva legislacion, y que afecta los articulos sig@s:

En el articulo 9se cambia en su apartado 3.a), "aparcar” paciesiar”, a la
vez que se afiade un nuevo apartado, el e), cotoagententar evitar la
proliferacion de vehiculos estacionados, destinadasventa, que ocupan,
para el ejercicio de una actividad privada, plagddicas de estacionamiento.

Los articulos 25 apartado 1, 27 apartado 1, patafd8 apartado 1y 29
apartado 1fueron modificados por el Real Decreto 1333/1@@420 de
junio, por el que se modificaban los articulos espondientes del
Reglamento General de Circulacion, habiéndose omadsta modificacion
de la Ordenanza, el dejarlos sin fijar los limdesalcoholemia, remitiéndose




a la normativa estatal al respecto, son el finvikareel tener que realizar
futuras modificaciones a la Ordenanza.

Los articulos 33 apartado 1, punto 2 y 99 apartdd@s/ 7 se modifican en
virtud a lo dispuesto por el Real Decreto 116/19@830 de enero, por el que
se adaptan a la Ley 5/1997, de 24 de marzo, derRefdel texto articulado
de la Ley sobre Tréfico, Circulacion de Vehiculos@ddy Seguridad Vial,

el Reglamento General de Circulacion y el ReglamdatProcedimiento
Sancionador en materia de Trafico, Circulacion deiMdos a Motor y
Seguridad Vial.

En el articulo 158 apartadg de suprime el punto 9, que recogia, en los
supuestos de inmovilizacion de un vehiculo, "Cuamlee hubieran llevado a
cabo las inspecciones técnicas obligatorias, @esven la Ley de Seguridad
Vial", toda vez que en este supuesto, lo que redgl@ocede es la retirada
del permiso de circulacion y la entrega de un uvelgara que, en el plazo
maximo de diez dias se proceda a la realizacida derrespondiente
inspeccion técnica, por lo que el anterior aparte@dlgasa a ser el 9.

Los articulos 163 a 188dos ellos de nueva redaccion, se realiza atobje
adaptar todo el procedimiento sancionador y logress a lo establecido por
el Real Decreto 320/1994, de 25 de febrero, pquelse aprueba el
Reglamento de procedimiento sancionador en materiafico, Circulacion
de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial.

El articulo 179 apartado 1, se redacta de la forngi@ada en base a lo
establecido por la Ley 30/1992 de Régimen Jurideckasl Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo ComuUaey R.D. 1398/1993,
de 4 de agosto, por el que se aprueba el Reglardehpoocedimiento para el
ejercicio de la potestad sancionadora, asi comdocprevisto en los articulos
161y 162 de la Ordenanza, que fueron modificadospuerdo del Excmo.
Ayuntamiento Pleno, adoptado en sesion de 27 de §ilen1994 y Bando de
la lltma. Sra. Alcaldesa, de fecha 28 de julio €85], referidos a la
desconcentracion de la facultad sancionadora.

Por lo anteriormente expuesto, el Concejal querdgsqropone la
modificacion de los articulos que a continuaciénetgcionan, que deberian
guedar redactados en los siguientes términos:

Articulo 9.3.b) y e)

b) Estacionar los vehiculos reparados o pendiemtesmirar en las
proximidades del taller.



Seréa responsable de la infraccién de no constserkona concreta, el titular
del taller. No obstante, se permitira reparar dagar que se produzca la
averia y si el vehiculo esta correctamente aparcagdaraciones de rapida
ejecucion.

e) Estacionar vehiculos en la via publica, cuandnssea destinarlos a su
venta o promocion.

Articulo 25.1

1. Ningun conductor de vehiculo podra circularlpsrvias objeto de la
Legislacion sobre Tréafico, Circulacion de Vehiculddator y Seguridad

Vial, con unas tasas de alcohol en sangre o daalen aire expirado
superiores a las establecidas al efecto por laatoranestatal correspondiente.

Cuando se trate de vehiculos destinados al tratespemmercancias con un
peso maximo autorizado superior a 3.500 kilogramus conductores no
deberan conducir con unas tasas de alcohol enesardg alcohol en aire
expirado superiores a las establecidas a efectla pamrmativa estatal
correspondiente, y si se trata de vehiculos dekigal transporte de viajeros
de mas de nueve plazas, o de servicio publicscalar y de menores, al de
mercancias peligrosas o de vehiculos de servicizgincia o transportes
especiales, sus conductores no podran hacerloramtasas de alcohol en
sangre o de alcohol en aire expirado superioras adtablecidas al efecto por
la normativa estatal correspondiente.

Articulo 27.1

1. Las pruebas para la deteccion de la posibleiggoxn por alcohol se
practicaran por los agentes encargados de lanaiglale trafico y consistiran,
normalmente, en la verificacion del aire espiradaliante etilometros que,
oficialmente autorizados, determinaran de formantitziva el grado de
impregnacion alcoholica de los interesados.

Articulo 28.1

1. Si el resultado de la prueba practicada diergrado de impregnacion de
alcohol en aire expirado superior a las tasas lesidbs en el articulo 25 de la
presente Ordenanza, o la persona examinada, aattairzar esos limites,
presentara sintomas evidentes de encontrarsesbiajtulencia de bebidas
alcohdlicas, el agente informara al interesado paey una mayor garantia, le
va a someter a una segunda prueba de deteccidgrmobdeopor el aire

espirado mediante un procedimiento similar al dudspara efectuar la
primera prueba.



Articulo 29.1

1. Describir con precision, en el boletin de defuncen el atestado de las
diligencias que practique, el procedimiento segpiai@a efectuar la prueba o
pruebas de deteccion alcohdlica, haciendo corstatdtos necesarios para la
identificacion del instrumento o instrumentos deedeion empleados, cuyas
caracteristicas genéricas también detallara.

Articulo 33.1.2

1.2. Toda persona que se encuentre en una situmtidoga a cualquiera de
las enumeradas en el articulo 26 de la presenen@nda, respecto a la
investigacion de la alcoholemia, queda obligadanaeterse a las pruebas
sefaladas en el parrafo anterior. En los casosgigine a efectuar dichas
pruebas, el Agente podra proceder a la inmediatavilizacion del vehiculo
en la forma prevista en el articulo 30 de la Ordeaa

Articulo 99.1, 2y 7

1. Queda prohibido parar en los siguientes casos:

a) En las curvas y cambios de rasante de visibikidddcida, en sus
proximidades y en los taneles.

b) En pasos a nivel, pasos para ciclistas y pasaspeatones.

c) En los carriles o partes de la via reservadosigixamente para la
circulacion o para el servicio de determinados ussa

d) En las intersecciones y en sus proximidadesdifisalta el giro a otros
vehiculos o, en vias interurbanas, si se geneigrpglor falta de visibilidad.

e) Sobre los railes de tranvias o tan cerca dg @lle pueda entorpecerse su
circulacion.

f) En los lugares donde se impida la visibilidadalsefializacion a los
usuarios a quienes les afecte u obligue a haceobras.

g) En autovias o autopistas, salvo en las zonaéithdhs para ello.

h) En los carriles destinados al uso exclusivordglsporte publico urbano, o
en los reservados para las bicicletas.

i) En las zonas destinadas para estacionamientmag@ae uso exclusivo
para el transporte publico urbano.



2. Queda prohibido estacionar en los siguientesscas

a) En todos los descritos en el nUmero anteriopasente articulo, en los
gue esta prohibida la parada.

b) En los lugares habilitados por la autoridad mpaiccomo de
estacionamiento con limitacién horaria, sin colagatistintivo que lo
autoriza o cuando colocado el distintivo se mardesgjacionado el vehiculo
en exceso sobre el tiempo maximo permitido porrde@anza municipal.

c) En zonas sefalizadas para carga y descarga.

d) En zonas sefalizadas para uso exclusivo de ndhdss.

e) Sobre las aceras, paseos y demas zonas destaigdaso de peatones.
f) Delante de los vados sefalizados correctamente.

g) En doble fila.

7. Las paradas o estacionamientos en los lugaresezados en los apartados
a), d), e), f), g) e i), del apartado 1 de estiewdld, en los pasos a nivel y en
los carriles destinados al uso exclusivo del trartspublico urbano, tendran
la consideracién de infracciones graves.

Articulo 158.1.9

9°. Cuando no esté asegurado en la forma establecida Ley.

(ADAPTACION AL PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESTABLECIDO
POR EL R.D. 320/1994, POR EL QUE SE APRUEBAEL
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR EN MATERIA DE TRAFICO).

Articulo 163.- Ambito de aplicacién.

1.- No se impondra sancion alguna por infracci@les preceptos de la
presente Ordenanza y resto de legislacion solfreotrairculacion de
vehiculos a motor y seguridad vial, sino en virdedorocedimiento instruido
con arreglo a las normas previstas en el presénti®.TEn todo aquello que
no esté previsto en este Titulo, sera de aplicadipnocedimiento regulado
en el Reglamento de procedimiento para el ejerdieia potestad
sancionadora, aprobado por Real Decreto 1398/1893d# agosto.

Articulo 164.- Actuaciones administrativas y juicsgionales penales.




1. Cuando, como consecuencia de un proceso peraljsera abstenido la
Administracion de actuar para sancionar posibliadniones a los preceptos
de esta Ordenanza, y el proceso termine con seat@solutoria u otra
resolucion que le ponga fin, provisional o defirdtnente, sin declaracion de
responsabilidad penal y siempre que la misma rofestlamentada en la
inexistencia del hecho, podré iniciarse, contirmeganudarse el
correspondiente procedimiento en los términos ptesien esta Ordenanza,
para determinar la posible existencia de infraceidministrativa.

2. Sien el proceso penal el Juez se pronunciasaprente sobre delitos o
faltas directamente relacionados con la seguriddd eirculacion vial, con
sentencia condenatoria de los inculpados, la Aditnation no podra imponer
a estos sancion fundamentada en los mismos hebjeis del proceso penal,
y s6lo podra aplicar las medidas cautelares qued®au estricta
competencia, mediante expediente tramitado confarfad_ey de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y detBdimiento Administrativo
Comaun, en orden a la verificacion de los requidi®$as autorizaciones
correspondientes y salvo que la Autoridad Judraihiese proveido al
respecto.

Articulo 165.- Incoacion del procedimiento.

El procedimiento sancionador se incoara de oficidgdutoridad
competente que tenga noticia de los hechos queapwhstituir infracciones
a los preceptos de esta Ordenanza, o mediante dariarmulada por los
agentes de la autoridad encargados de la vigilgnsgguridad del trafico.
Asimismo se podra incoar un procedimiento por larddad competente
como consecuencia de denuncia formulada por cugilgersona que tenga
conocimiento de los hechos mencionados.

Articulo 166.- Denuncias de caracter obligatoriiuntario.

1. Los Agentes de la Autoridad encargados del dergi vigilancia de
trafico deberan denunciar las infracciones querebsecuando ejerzan
funciones de vigilancia y control de la circulacidal.

2. Cualquier persona podra, igualmente, formulaudeias por hechos que
puedan constituir infracciones a los preceptosstke @rdenanza y demas
normativa sobre trafico, circulacion de vehiculaosaor y seguridad vial.

Articulo 167.- Contenido de las denuncias.

En las denuncias por hechos de circulacion deberstano la identificacion
del vehiculo con el que se hubiese cometido laestpunfraccion, la
identidad del denunciado, si fuera conocida, uleien circunstanciada del



hecho, con expresion del lugar, fecha y hora ysgibre, profesion y
domicilio del denunciante. Cuando éste sea un Agdetia Autoridad podran
sustituirse estos datos por su numero de iderdifina

Articulo 168.- Requisitos de las denuncias de ¢ar@bligatorio por hechos
de circulacion.

Los correspondientes boletines de denuncia se extt@mgor triplicado
ejemplar. Uno de ellos quedara en poder del deantgiel segundo se
entregara al denunciado si fuera posible y el terse remitira a la Jefatura de
Tréafico o Autoridad Municipal correspondiente.

Los boletines seran firmados por el denunciantedgelinciado, sin que la
firma de éste ultimo implique conformidad con lesihos que motivan la
denuncia, sino Unicamente con la recepcion delmgma €l destinado. En el
caso de gue el denunciado se negase a firmar apners hacerlo, el
denunciante asi lo hara constar.

Articulo 169.- Requisitos de las denuncias de taraomluntario por hechos
de circulacion.

a).- La denuncia podra formularse verbalmente astagentes de vigilancia
del trafico mas proximos al lugar del hecho, ogsmrito dirigido a la
Alcaldia, que se presentara en el Registro Gederl# Corporacion
Municipal.

b).- Se haran constar en la denuncia los datazynstancias que se
consignan en el articulo 167 de la presente Ordenan

c).- Si la denuncia se presentase ante los Agdetegilancia del trafico, se
formalizara por ellos el reglamentario boletin dawhcia, en el que se hara
constar, ademas de los requisitos consignadosagraghdo anterior, si
personalmente comprobd o no la infraccién denuagiasi como el nombre y
domicilio del particular denunciante, remitienddeletin a la Jefatura de
Trafico o Alcaldia para su tramitacion, sin perjaidie entregar un duplicado
al denunciado si fuere posible.

Articulo 170.- Requisitos de las denuncias por hecjenos a la circulacion.

1.- En las denuncias por hechos ajenos a la ciiéulae especificaran todos
los datos necesarios para la exacta descripcitsdaismos.

2.- En tales denuncias, se consignara el nombregcidionprofesion del
denunciante y su firma.

Articulo 171.- Tramitacion de denuncias.




1.- Recibida la denuncia en la Jefatura de Tréfiédcaldia, se procedera a la
calificacion de los hechos y graduacion de la multala verificacion de la
calificacion y multa consignadas en la misma p@gente denunciante,
impulsandose la ulterior tramitacion o proponiérmdpsr el érgano instructor
a la autoridad competente la correspondiente reigolgue declare la
inexistencia de infraccidn en los casos de quedatos denunciados no
fuesen constitutivos de la misma, o la improcededeiimponer sancion, en
los supuestos en que no pueda identificarse ateu au

2.- Sin perjuicio de que los 6rganos competentesi@mi comprobar los
hechos a que se refieran, en los casos en querpsieganer un riesgo para la
seguridad vial, las denuncias de caracter anonam@nsarchivadas sin que
deban efectuarse ulteriores tramites al respecto.

Articulo 172.- Notificacidon de denuncias.

1.- Como norma general, las denuncias de cardgligatorio, formuladas por
agentes de la autoridad encargados de la vigilaietiafico, se notificaran
en el acto a los denunciados, haciendo constasemismas los datos a que
hace referencia el articulo 167 de la Ordenantaoaso que con ellas
guedan incoados los correspondientes expedienggssy consecuencia, que
disponen de un plazo de quince dias para que alemaato consideren
conveniente a su defensa y propongan las prueleassgmen oportunas. Por
razones justificadas que deberan constar en lasagrdenuncias, podran
notificarseles las mismas con posterioridad.

2.- Las denuncias formuladas por los agentes détdaidad sin parar a los
denunciados no seran validas a menos que constas Bismas y se les
notifique las causas concretas y especificas pajua no fue posible detener
el vehiculo.

Articulo 173.- Domicilio de notificaciones.

1.- A efectos de notificaciones, se consideraraicibondel conductor y del
titular del vehiculo aguel que los interesados haaresamente indicado v,
en su defecto, el que figure en el los RegistroSa®ductores e Infractores y
en el de Vehiculos, respectivamente.

Tanto los titulares de vehiculos como de permisos panducir estan
obligados a comunicar los cambios de domicilio.

2.- Las notificaciones de las denuncias que no segren en el acto y las
demas notificaciones a que dé lugar el procedimisancionador, se cursaran
al domicilio indicado en el anterior apartado de esticulo y se ajustaran el



régimen y requisitos previstos en la Ley de Régitherdico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Adstmativo Comun.

3.- Las denuncias formuladas en materia de cenéréasrohacion de
conductores y de conocimientos para conductoremtifecaran al domicilio
gue de dichos centros figure en los correspondidRégistros.

Articulo 174.- Instruccion del procedimiento.

1.- Los 6rganos competentes seran los instruct@lesxgediente y deberan
notificar las denuncias, si no se hubiere hechapdenunciante, al presunto
infractor, concediéndole un plazo de quince diaa gae alegue cuanto
considere conveniente a su defensa y propongaudabas que estime
oportunas.

2.- De las alegaciones del denunciado salvo quapoden datos nuevos o
distintos de los inicialmente constatados por abdeiante, se dara traslado a
éste, para que informe en el plazo maximo de quiie®

Articulo 175.- Periodo de prueba.

1.- Cuando fuera necesario para la averiguacidlifycacion de los hechos o
para la determinacién de las posibles responsatléis| el instructor acordara
la apertura de un periodo de prueba, por un plazguperior a treinta dias ni

inferior a diez, a fin de que puedan practicarsmtas sean adecuadas.

El instructor del procedimiento sélo podra rechamadiante resolucion
motivada las pruebas propuestas por los interesadasdo sean
improcedentes.

En los casos en que, a peticion del interesadondefieatuarse pruebas cuya
realizacion implique gastos que no debe soportAdhainistracion, ésta
podra exigir el anticipo de los mismos, a reseevéadiquidacion definitiva,
una vez practicada la prueba. La liquidacion dgjéstos se practicara
uniendo los comprobantes que acrediten la realidacntia de los mismos.

2.- Una vez concluida la instruccién del expedignfiermulada su propuesta
de resolucion, se dara traslado de la misma atesesados para que, en un
plazo no inferior a diez dias ni superior a quipe®n vista del expediente,
puedan alegar lo que estimen pertinente y presiEstalocumentos que
tengan por oportuno.

Articulo 176.- Presuncion de veracidad de las deiasrefectuadas por los
agentes de la autoridad.




Las denuncias efectuadas por los agentes de ladad@ncargados de la
vigilancia del trafico tendran valor probatoriopesto de los hechos
denunciados, sin perjuicio del deber de aquéllospdetar todos los
elementos probatorios que sean posibles sobrelebltenunciado y de las
pruebas que en defensa de los respectivos derechteseses puedan sefalar
0 aportar los propios denunciados.

Articulo 177.- Resolucién.

1.- Los 6rganos competentes dictaran resolucioricaamora o resolucion
gue decrete la inexistencia de la infraccion, saoente motivada, en el
plazo de seis meses a contar desde que se infgidagdimiento y decidiran
todas las cuestiones planteadas por los intereyaapsellas otras derivadas
del procedimiento.

2.- La resolucion no podra tener en cuenta heclsbisidis de los
determinados en la fase de instruccion del prodedim, sin perjuicio de su
diferente valoracion juridica.

Articulo 178.- Caducidad.

Si no hubiese recaido resolucion transcurridostaalias desde la
finalizacion del plazo de seis meses desde laaiciimn del procedimiento, se
producira la caducidad de éste y se proceder&llvarde las actuaciones, a
solicitud de cualquier interesado o de oficio pdgrepio 6rgano competente
para dictar la resolucién, excepto en los casapierel procedimiento se
hubiera paralizado por causa imputable a los isé&l@s o en el supuesto de
suspension del procedimiento previsto en el adiéék, apartado 1, de la
presente Ordenanza.

Articulo 179.- Recursos.

1.- Contra las resoluciones dictadas por el Orglssoncentrado podra
interponerse recurso ordinario ante el Alcalde dg&gena en el plazo de un
mes.

2.- Las resoluciones que pongan fin a la via adinitiga seran recurribles en
el orden jurisdiccional contencioso administratipggvia comunicacion al
organo que dicto el acto.

Articulo 180.- Prescripcion.

1. La accion para sancionar las infracciones pteserilos tres meses,
contados a partir del dia en que los hechos seimmbcometido.



Previamente a la iniciacion y durante la sustammedel procedimiento
sancionador se comprobara si la infraccion ha gtesacordandose, en tal
caso, la no procedencia de su iniciacion o contibma

La prescripcidn se interrumpe por cualquier actuaamministrativa de la que
tenga conocimiento el denunciado o esté encammagariguar su identidad
o domicilio y se practique con proyeccion exterma dependencia en que se
origine. También se interrumpe la prescripcion pardtificacion efectuada
de acuerdo con lo establecido en el articulo 172 geesente Ordenanza.

El plazo de prescripcion se reanudara si el prodedimestuviere paralizado
durante mas de un mes por causa no imputable ahdadlo.

2.- El plazo de prescripcion de la sancion serand@io y comenzara a
contarse desde el dia siguiente a aquel en quécaddiumeza la resolucion
por la que se imponga la sancién; dicho plazo sélmterrumpira por las
actuaciones encaminadas a su ejecucion.

3.- La prescripcion se aplicara de oficio por logaiios competentes en las
diversas fases de tramitacion del expediente.

Articulo 181.- Anotacion de las sanciones gravesly graves.

1.- Una vez adquieran firmeza las sanciones gnavesy graves, seran
anotadas, cuando proceda, por la Jefatura Provaeigrafico en el Registro
de Conductores e Infractores o en los Registropoueeda, previa
comunicacién a dicha Jefatura por el instructoredpediente y se cancelaran
de oficio o a peticion del interesado, a efectoartecedentes, una vez
transcurridos seis meses desde su total cumplingeptescripcion.

2.- La anotacion de las sanciones interesadas pautaridades judiciales u
otras autoridades administrativas, se practicapateplefatura de Trafico de
su demarcacion.

3.- En la anotacion y en su peticion habra de coestiocumento nacional de
identidad del sancionado, precepto aplicado, niezaigy duracion de la
sancion impuesta.

4.- Los datos relativos a las sanciones anotadbs eagistros solo se
certificaran a peticion del propio interesado,akedutoridades judiciales o de
las administrativas con potestad sancionadora ¢eriaale trafico y
transcurrido el plazo a que se refiere nUmero dstiearticulo, Unicamente se
podran utilizar por la Direcciéon General de Traf@ra fines estadisticos o de
gestidon reglamentaria.

CAPITULO IV




Ejecucion de las sanciones

Articulo 182.- Ejecucion de las sanciones.

No se podra proceder a la ejecucion de las sarefmmeeistas en esta
Ordenanza que no hayan adquirido firmeza en viargstnativa.

Articulo 183.-Cobro de multas.

1.- Las multas deberan hacerse efectivas a la Aditragion Municipal,
directamente o a través de entidades de depdsansp de los quince dias
habiles siguientes a la fecha de su firmeza.

2.- Vencido el plazo de ingreso establecido empattado anterior sin que se
hubiese satisfecho la multa, su exaccion se llewaabo por el procedimiento
de apremio. A tal efecto, sera titulo ejecutivoddificacion de descubierto
expedida por la Depositaria Municipal.

No obstante V.l y el Pleno de la Corporacion res@vo que mejor proceda.=
Cartagena, 18 de noviembre de 1998.= EL CONCEJAL DELEGBEO
SEGURIDAD CIUDADANA.= Firmado, Francisco Teruel Sota

rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@ lo que mejor
proceda.= Cartagena, 2 de diciembre de 1998.= EL HRENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricatl

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@sistentes
a la sesion."

"SEPTIMO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DE UN ESTUDIO DE DETALLE EN C/
SEBASTIAN FERINGAN, HOSPITAL NUESTRA SRA. DEL PERPETUO
SOCORRO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convotaria, bapodaidencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia y D. Alfonso Conesa Ros del Grupmigipal PSOE; D.
Jorge Julio Gomez Calvo, del Grupo Municipal I.\3;|Babel Torres Urefia,
del Grupo Mixto. Asisten también a la sesion D. islao Guerrero, en



representacion de la Federacion de AA.VV.; D. ladihartinez Moncada,
Gerente de la Sociedad Casco Antiguo S.A.; D. Jed§psz Lopez, Director
del Area de Urbanismo, actuando como Secretariasigp D* Paloma
Rodriguez del Castillo, ha conocido del Estudio déalle en Hospital Ntra.
Sra. del Perpetuo Socorro. C/ Sebastian Feringan.

El referido Estudio de Detalle se aprobé inicialmgrdeacuerdo de la
Comision Municipal de Gobierno de fecha 31 de jdio1998, y se sometio a
informacion publica en virtud de edictos publicadasel BORM y Diario La
Verdad de fechas 08.09.98 y 31 de agosto de 1898ectivamente.

En el periodo de informacién publica se ha presentac alegacion por D.
José Maria Couce Ruiz en representacion de la Gdadide Propietarios
Edificio Benipila.

Consta en el expediente informe de los Serviciani€és de Planeamiento de
fecha 29.10.98, del que se desprende lo siguiente:

" La ordenacion propuesta en el Estudio de Detalleupera el nimero
maéaximo de plantas permitido por el Plan, ajustaa@os plantas para la C/
Sebastian Feringan, donde se permiten hasta @Gplana las 4 plantas que el
Plan sefnala para el resto de fachadas.

En cuanto a la variacion de la ordenacion de la arenzl| apartado 2.1.2.4.3.
de las Normas Urbanisticas prevé la posibilidadjdste a la ordenacion por
necesidades funcionales de equipamiento, aprob@naoRlan Especial o
Estudio de Detalle en los casos en que se variableaiente las condiciones
de la zona."

La ordenacion derivada del Estudio de Detalle redpstimitaciones
juridico-urbanisticas de la parcela, igualmentesenacredita la existencia de
servidumbre constituida en virtud del titulo copmsdiente.

Visto el expediente, la Comision acordd, con laexison del Grupo
Municipal I.U., Grupo Mixto y PSOE, proponer a \lal Excmao.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- Desestimar la alegaciéon formulada por el Begge de la
Comunidad de Propietarios Edificio Benipila.

2°.- Aprobar definitivamente, el referido Estudio de Detalle,
con el quérum previsto en el Art. 47 de la Ley deddade
Régimen Local, y la remision de ejemplar diligenoiadi
Organo competente de la Comunidad Autonoma, para su
conocimiento.



No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 2 de dicielmldre98.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Ago,
rubricado.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Veradsrviene el Sr.
Gbomez Calvo quien manifiesta que van a manteredsdeencion porque
estiman, en primer lugar, que si bien es verdadaiser un equipamiento es
posible redefinir el Plan General con un Estudi®dtalle y, por tanto, la
modificacion de lo que en principio el Plan

podria determinar para esa parcela, también conderdn él que es posible
gue el propio Ayuntamiento, esta propia Corporagireda introducir
modificaciones en los Estudios de Detalles o al maoticitar

modificaciones de los Estudios de Detalle que pamabmpaginar los
intereses, en este caso, del Hospital de Nuesiral8rPerpetuo Socorro y de
los vecinos y colindantes. Estiman que hay una aetedagresion a los
vecinos del predio que colinda con el Hospitalyedbdo porque se introduce
un piso mas sobre la edificacion existente, caubd produce unos efectos
perniciosos en la parte trasera del edificio. Ignemite consideran que se ha
tenido un trato de favor con el Hospital puesto sgpiba estado obrando sin
licencia durante muchos meses, y el Ayuntamiemtdrta que haber sido mas
contundente a la hora de evitar que se produztsacgines del tipo de,
aquellas personas que no tienen capacidad de psemidnmediatamente
expedientadas y sancionadas, y, en cambio, aqpelfasnas que tienen
capacidad de presion se creen con el derecho @& desarrollar cualquier
actuacion, cualquier obra, sin la oportuna licenCi@en que se podia haber
llegado a un acuerdo que hubiera compaginado rosjantereses que en
estos momentos son contradictorios, sin perjudicadie, pudiendo el
hospital desarrollar sus funciones y ampliar sa&laciones y pudiendo
también a los vecinos garantizarles una situacisamheamiento y de
ventilacidon mejor que la que van a quedar en estaanto. Le han de
permitir que, parafraseando a Martin Fierro, diga 'thay que ser fuerte con
los fuertes y blando con los débiles". En este aas@yvez mas, el Gobierno
ha sido excesivamente blando, excesivamente d#ébilccaso de los fuertes
y en cambio muchas veces estan acostumbradoscamerel gobierno es
fuerte, excesivamente fuerte, con aquéllos qualébiles, con aquéllos que
tienen dificultades.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene el Bartinez Garcia,
manifestando que en su primera intervencion qinacer alguna otra
pregunta sobre las que hizo en la Comision al Gahbelegado de
Urbanismo, y es que, parece ser, y quiere quers tos datos les responda en
este Pleno, que no es la primera vez que se la imcexpediente sancionador
a esa empresa por iniciar obras sin licencias, pems noticias de que en el



afio 1997 se produjo una situacion similar. Si gdegustaria que se
respondiera, y también la cantidad de multas,laiéa que se le impuso, la
cuantia, y si esa nulta fue ingresada en las antoagipales. Se reserva el
resto de las cosas que quiere decir para una saguedvencion.

Por el Grupo Popular interviene el Sr. Balibrea @dm Delegado de
Urbanismo, diciendo que en cuanto a la intervend&sr. Gomez Calvo ha
de manifestar que con el Estudio de Detalle queskdyae a aprobacion
definitiva no se produce en absoluto ninguna agnesilos vecinos
colindantes. Los vecinos colindantes tienen suadifioncedido con arreglo
a la ordenanza municipal que les afecta, tieneseparaciones a linderos,
tienen sus ventanas de ventilacion de sus hahiesjy la construccion que
se va a realizar en el Hospital no les afecta snlato de una manera directa
a la edificacion que ellos tienen. Légicamenteesagual tener un solar
donde no hay nada edificado y esta penetranda |&lsol, la ventilacion,
etc., que después el propietario de ese solaen@dmiuso de los derechos que
tiene, I6gicamente, lo edifique y que haga ahd#iato que legalmente le
corresponda. No se esta teniendo ningun tratowde &n los promotores del
edificio, ya que tan pronto como se tuvo conocinaigror parte de la
denuncia de la Policia Municipal de que se estadaizando obras no
contenidas en una primera licencia que se lesaladdicacion en sétano y en
planta baja, se incoo en el correspondiente expedsancionador, que cree
que fue sobre el 4 de noviembre, la obra se pamlde hecho esta paralizada
hasta tanto se les conceda la licencia de obragstel de la edificacion. Por
tanto, se ha actuado con la misma forma con gaetda desde Disciplina
Urbanistica cada vez que se tiene conocimientmdeniraccion urbanistica,
esté hecha por quien esté hecha. No son del dstder mas fuerte con los
fuertes ni mas débil con los débiles, pues endaaleso considera que no
debe ser la forma de actuar de un politico o dergiiene responsabilidad de
gobierno, sino de actuar con la mayor equidadtycjagara todos los
ciudadanos. Respecto a la intervencion que le él&8e Martinez ahora
mismo se esta tratando este expediente, que as dloy viene al Pleno, y no
se ha remontado al suefio de los justos, por esab®ahora mismo, porque
su memoria no llega a tanto, aunque posiblemerge dllartinez habra
estado por ahi hurgando, investigando, averiguando,puede por supuesto
decirle si esta empresa tiene algun otro expedsameionador, porque de
memoria no lo sabe. No obstante, los expedientés aki para poder
averiguar lo que haga falta. Caso de haber halijdm &xpediente
sancionador anterior a éste se habra instruiddhalsea llevado con arreglo a
los criterios que establece la legislacion y laleigd vigente.

Nuevamente interviene el Sr. Gdmez Calvo diciensolq cierto y verdad es
gue se construyen unas dependencias sanitariaseaatura mas que la casa
con la que linda y las ventilaciones, la trasel@sypatios de luces de la
edificacion existente en estos momentos se quettas eetros de la



edificacion de la ampliacion del hospital. Exactateéa misma distancia que
ahora mismo hay entre la mesa de la Presiden@atddleno y donde él esta
sentado. Cree gue es una distancia evidentemesutigciante y se podria
haber llegado a un acuerdo en el planteamienta ddificacion de la
ampliacion del Perpetuo Socorro, que hubiese evitéseé efecto para el
hospital y también ese efecto para la viviendaxistante, y no se hubieran
generado alegaciones por parte de los vecinoamudco pudiera generar en
el futuro problemas al propio hospital, a las paspiependencias sanitaria,
como mucho se teme que puede suceder. Por oteg piagiue es de interés de
este Pleno y de los ciudadanos saber y tener iafoém para garantizar que,
efectivamente, no se es débil con los fuertesrsaletrato que se le ha dado
al Hospital Perpetuo Socorro y a su directiva esato justo y es un trato
igualitario con los demas vecinos. ¢ Cuando seairnilas obras en base a esa
supuesta licencia que tenian para sotano y pla&  Cuando se empezaron
a transgredir los contenidos de esa licencia yamae presenta la
modificacion del proyecto del Estudio de Detalleuyeg denuncia a la Policia
las obras en ese momento? Es de sumo interés, poxgees da la sensacion,
mirando los expedientes, que lo que hay es unaidrjhasta que hay una
opcién de algun vecino que se siente claramenjediesdo, y que parece
que los tramites y los expedientes que se inc@guaos vecinos de esta
ciudad van mas lentos o tienen menos significagi@los expedientes o los
tramites que tienen otros ciudadanos. Francamlestppliticos estan para
muchas cosas, fundamentalmente para represectanjahto de los
ciudadanos, porgue se esta en una democraciaertatdga, pero también
estan para garantizar la justicia y la equidadchdarima de gobernar o en la
forma de actuar y, desde luego, siempre sera ratis gin duda ser fuerte con
los fuertes, que se lo pueden permitir, y desdgoiener la mano tendida y el
corazon abierto a aquéllos que son mas débilegjéllas que tienen mas
necesidades.

Interviene seguidamente el Sr. Martinez Garcia festaindo que no trataba
de pillar en absoluto al Sr. Balibrea, sino simgate a ido teniendo algun
dato, que no sabe si es cierto 0 no, y simplenwrgda corroborarlo. El Sr.
Balibrea dice que no lo recuerda, y por tanto le v a hacer es reafirmar las
preguntas que ha hecho en su primera intervengi@ty que se responda
por escrito cuando el Sr. Concejal de Urbanismgadns datos fehacientes
de si, efectivamente, hubo una anterior sanciérobmas sin licencia por parte
de la misma empresa, del mismo promotor, la cashtiee se le impuso de
sancion y si ese dinero ha sido ingresado y cuandas arcas municipales.
En este punto se plantean dos cuestiones, unasqueedificacion, unas
obras que se realizan sin licencia, y que en unentmdeterminado se abre
un expediente sancionador. No puede conocer exaotaral momento en
gue comenzaron esas obras sin licencia pero pquecga hace algunos
meses, Y la impresion que se tiene es que sedadtabastante en iniciar ese
expediente, y no va a referirse a si se tiene gudwgo con los fuertes o débil



con los débiles, que le parece que también, pes@ &idecir que hay
determinadas personas en esta ciudad, muchisioiag, que han sufrido
expedientes sancionadores, que han sufrido sasciseguramente porque al
dia siguiente de tener un monton de arena en lagpde su casa, alguien les
ha denunciado, les ha pedido la licencia de olwda tenian vy,
efectivamente, han tenido que sufrir el expedigne&como consecuencia de
ello se deriva y la sancion correspondiente. Lolguwgistaria que quedara
muy claro es que el talante del Partido Populduam aquél que algunos
estan pensando que tiene, y no lo piensan porgsimgipor la forma de
actuar en tantas y tantas cosas, también en aspectm éste; que no exista
por encima de cualquier otra cosa ni amiguismasato de favor, que no
guede la mas minima duda sobre la forma de agoegue evidentemente la
obra a la que se esta refiriendo no es una obra@se pueda percibir por
parte de cualquier ciudadano, y es lamentableangatque ir un ciudadano a
denunciar aquello que es evidente para todos,saqara los Concejales del
Equipo de Gobierno. Por otra parte, esta el temasteldio de Detalle, que
técnicamente puede ser muy legal, se puede adalatarormativa que a ese
respecto existe, a las normativas urbanisticadyleitamiento de Cartagena,
al Plan General de Ordenacion Urbana. Esa es ustd@ueoero hay otra
cuestion, y es que la modificacion, el Estudio dealleque se plantea, si que
tiene unas consecuencias que afectan a vecinogagestaban viviendo alli y
gue afectan a su calidad de vida. Si esto se guetliaar, sin ir en detrimento
de las mejoras que se puedan hacer en ese cesapitalario, con la que
todos estan de acuerdo, se podia haber compatiulizon una situacion que
no afectara tan negativamente a los vecinos gaa@eentran justo al lado del
hospital. Cree que no se ha actuado asi. Le paveck gue se deja traslucir
en este punto es que por parte del Equipo de Gahigilo dice como
opinién, pero una opinién basada en hechos desjauiss afios y medio de
gobierno, es que hay dos varas de medir, y egoiesie parece injusto. Es
decir, el gobierno siempre tiene que tratar deasictan la mayor justicia, pero
es que ademas eso tiene que ser percibido poultedanos, no basta con la
intencion sino también con las formas, y eso legague en, ésta como en
tantas otras situaciones, no se esta produciersite dpie el Partido Popular
gobierna esta ciudad.

Finalmente interviene el Sr. Balibrea Aguado didieque se alegra que la
oposiciéon, aunque tarde, haya salido de su let@a@oue parece que ha
comenzado una campafa, no de Navidad, como comnezoi@ se esta
viviendo en estos dias, sino una camparia elecidealna cosa que no tiene
mas trascendencia que mejorar las instalacionas éguipamiento sanitario
que hay en la ciudad, aqui se quiere hacer unaafi@ngue no tiene ni pies ni
cabeza ni tiene el mas minimo sentido, y ademéastaa mezclando
expedientes. Después de lo que se ha dicho aguhesiana se han mezclado
tres expedientes; uno, el sancionador que exisit@alatente contra la
edificacion que se esta haciendo y que demuestragha habido ningln



trato de favor, que no hay dos varas de medirsgu® actuado de la misma
formay manera que se actiua desde el departamewlisaiplina urbanistica
contra cualquier sancion que se produce en el npimide Cartagena. Por
tanto, de dos varas de medir, nada, la misma seeynpon la mayor equidad
y con el mayor sentido y criterio de justicia, grepre y en todo momento
aplicando los criterios, las normas y lo que layldgs reglamentos
establecen. Por tanto, sin mirar nunca en abslastoaratulas y el nombre de
las personas, como lamentablemente en otras ép@rastros afios se ha
hecho. Se mezclan expedientes también de si etggtaa otra posible
sancion a esta empresa como consecuencia de btessy) se mezcla
también el expediente del Estudio de Detalle, quet gae de verdad interesa
y es el que les trae a este Pleno. A la propuestdng hecho el Sr. Martinez
de que se le facilite la informacién de esos ex@reds, por supuesto que se le
va a mandar tan pronto sea posible, y no solane¢i®e Martinez sino
también a los otros grupos de la oposicion paraeugan conocimiento de lo
gue se ha hecho y de como se ha hecho. Por targagsen quedar
tranquilos que asi se hara. En cuanto a este talargmiguismo y demas,
francamente cabe muy bien en este momento queepquecempieza ya a
destaparse la caja de los truenos, pero careamdarhento y carece de
sentido porque por los hechos y por las obras ygsaactuaciones que se
estan teniendo se demuestra cudl es el talanRadi@do Popular. No se
decantan a favor de nadie, y si en algin momeaitg,domo ha dicho el Sr.
Gomez Calvo, tienen que poner sobre la mesa et@oyéo ponen siempre al
lado de los méas desfavorecidos y de los mas débileso esta ahi para
demostrarlo. Y no se conculcan los derechos deepadiabsoluto, por medio
de este Estudio de Detalle, se ha adoptado una&@olcenstructiva, o una
solucion arquitectonica, que es la que en pringpiba considerado, aunque
por supuesto pueden haber algunas otras adecuadasofucionar el
problema que se plantea respecto a la ampliaci@selequipamiento
sanitario, y los derechos de los vecinos estarg@rhente respetados,
porgue ellos edificaron con arreglo a una normaii@aunas ordenanzas que
se les aplicaban en ese momento, y el Estudio ddl®gqtie se propone
también respeta en su integridad todas las ordasane le afectan, y
evidencia de ello es que tanto los informes tésomono juridicos son
favorables al mismo, y siempre las determinacigrias propuestas de la
Concejalia van fundamentadas en esos informestcpijuridicos. El Sr.
Gbomez Calvo ha dicho que, a su juicio, la distalc@onsidera insuficiente,
pero es gue las distancias no se fijan ni a juleidsr. Gomez Calvo ni a
juicio suyo, sino que se fijan segun los criteqos establecen las ordenanzas
municipales; en algunos momentos pueden parecasa&s@En otros pueden
parecer anchas, pero la realidad es la que esaitor siempre que se respete
la normativa en vigor, siempre que eso se hagaaléoema y de esa manera,
los derechos de los ciudadanos nunca se conculcar@mdo se actue de otra
forma, mas subjetiva y menos objetiva, es cuandbgiriemente puedan
ocurrir esas cosas.



Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayuntamoié’leno acuerda
aprobarlo por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupo Popula®NyEVE
ABSTENCIONES (Grupos Socialista, 1zquierda Unida-Losdés y Mixto)."

"OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION PROVISIONAL DE LA MODIFICACION DEL PLAN
GENERAL MUNICIPAL DE ORDENACION URBANA, NUMERO 70, EN
LA UNIDAD DE ACTUACION N° 2-CO, DEL BARRIO DE LA
CONCEPCION, PRESENTADA POR D. MARCELINO PAREDES
GARCIA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convotaria, bagodaidencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia y D. Alfonso Conesa Ros del Grupmigipal PSOE; D.
Jorge Julio Gomez Calvo, del Grupo Municipal I.\3;|Babel Torres Urefia,
del Grupo Mixto. Asisten también a la sesion D. islao Guerrero, en
representacion de la Federacion de AA.VV.; D. ladihartinez Moncada,
Gerente de la Sociedad Casco Antiguo S.A.; D. Je§pez Lopez, Director
del Area de Urbanismo, actuando como Secretarieistgy D2 Paloma
Rodriguez del Castillo, ha conocido de la ModifiGaan® 70 del P.G.M.O.U.
en la Unidad de Actuacion n° 2 CO, en el Barrik.d€oncepcion,
presentada por D. Marcelino Paredes Garcia.

El expediente fue aprobado inicialmente por acudedBleno de la
Corporacion en sesion celebrada el dia treintamie pge 1998, siendo
sometido a informacién publica en virtud de Edigiablicados en el Boletin
Oficial de la Regién y Diario La Opinion, de fechix00-1998 y 25-09-1998,
respectivamente.

En fase de informacion publica no se ha formuladgadion alguna.

Visto el expediente, la Comisién acordd, por unaaéa, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Plenéa aprobacion provisionalde la referida
modificacion de P.G.M.O.U., con el quérum previstoel art. 47 de la Ley de
Bases de Régimen Local y su remision al 6rgano ctamfgede la Comunidad
Autonoma para su aprobacion definitiva.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartodPleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 2 de diciel@ldr@98.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado."”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS SOBRE MODIFICACION DEL
ACUERDO DE APROBACION DE LA INNECESARIEDAD DE
REPARCELACION DE LA UNIDAD DE ACTUACION N° 12 DE EL
ALBUJON, PRESENTADO POR BALEO SERVICIOS INMOBILIARIOS.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesidn extraordinaria y segunda convotaria, bgjodaidencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia y D. Alfonso Conesa Ros, del GiMipmicipal PSOE; D.
Jorge Julio Gémez Calvo, del Grupo Municipal I.13;1Babel Torres Urefia,
del Grupo Mixto. Asisten también a la sesion D. istao Guerrero, en
representacion de la Federacion de AA.VV.; D. ladihartinez Moncada,
Gerente de la Sociedad Casco Antiguo S.A.;D. Je§psz Lopez, Director
del Area de Urbanismo, actuando como Secretariasigp D2 Paloma
Rodriguez del Castillo, ha conocido del expedidetennecesariedad de
reparcelacion de la Unidad de Actuacion n° 12 delRel. de El Albujon,
promovido por BALEO SERVICIOS.

Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno de fed¢h@eZunio de 1996, se
aprueba la innecesariedad de reparcelacion deitiatlde Actuacion n°12 de
el P.E.R.l. de EI Albujén.

En el momento de proceder a la inscripcién en eldRegde la Propiedad se
detecta la existencia de un error, referido aitas§ iniciales que conforman
la Unidad de Actuacion; igualmente se adviertedpszle el punto de vista
procedimental y para inscribir en el Registro derapiedad el proyecto, se
precisa la renuncia expresa de los propietaridsgierrenos de la Unidad de
Actuacion a la tramitacion de la Reparcelacion g muanifiestan conocer los
efectos de la aplicacion del art® 73 del Reglamdat&estion.

A los efectos anteriores se produce con fecha B818 comparecencia de
los interesados ante el Secretario General del Exésgnmtamiento de
Cartagena. Asimismo y con fecha 30/10/98 se prédamorrespondiente
documentacion a fin de subsanar los defectos adesren la descripcion de
las fincas iniciales que conforman la Unidad deuActdn.

De acuerdo con lo anterior la descripcion de lasaf$ iniciales que
conforman la Unidad de Actuacion n° 12 del P.EdRIEI Albujén es la
siguiente:



Primero.- Don Antonio Lujan Martinez, mayor de edad, casano@?® Maria
Bernal Bermudez, agricultor, vecino de Cartageoa,domicilio en calle la
Ermita n°3, El Albujon, con D.N.I. 22.857.801-X esflo con caracter
privativo, pro aceptacion de herencia y adjudicacié bienes al fallecimiento
de sus padres, conforme Escritura de fecha 19 deréele 1998, nimero
protocolo 468 del Notario D. Luis Lozano Pérez, deiteca 76.316, cuya
descripcion registral es como sigue:

Un trozo de tierra de riego, en la Diputacion déalBujon, término municipal
de Cartagena, de cabida 41 areas, treinta y sgiam@as. Linda, Norte: calle
San Isidro Labrador; Sur: camino; Oeste: Josefad@amMartinez y Oeste
porcion que se adjudica a José Lujan Martinez. Sélgiama medicion resulta
una superficie de 4.177,49 m2, habiendo un excesabida de 41,49 m2.

Libre de cargas y gravamenes.

Inscrita en el Registro de la Propiedad de Cartagéh, Tomo 2.646, Seccion
32, folio 4.

D2 Josefa Carrién Martinez, mayor de edad, casau® cSalvador Martinez
Conesa, sus labores, vecina de Cartagena, conitiomicEl Albujon, calle
General Moscardoé n°9, con D.N.I. 22.820.962, e§ideen caracter privativo
por donacion de D. José Carrion Sanchez y D2 Qaidfiartinez Pedrefio,
segun escritura autorizada por el Notario D. Juasatla Sanchez el dia 12 de
abril de 1967, n° 866 de su protocolo, de la fitl@%®74, cuya descripcion
registral es como sigue:

" Ocho areas, treinta y ocho centiareas y cuadstanetros de tierra secano,
igual a un celemin y medio, situada en la diputadié Albujén, paraje de
"Los Aparicios", linda por Norte, tierra de heredede José Hernandez
Saura, Pedro Garcia Lujan y Fulgencio Cerezuela $2oisste, tierra de
magdalena Pérez Carceles; Sur, tierra de Fulgé&pzdacio Céarceles, y Oeste
tierra de Fulgencio Aparicio Carceles."

Existiendo un exceso de cabida, se practico reatifin registral de la misma
mediante escritura otorgada ante el notario D. Aintdrigueros Fernandez el
dia 14 de Mayo de 1996, n°® 1457 de Protocolo, taasih una cabida real de
12 areas y 45 centiareas, o sea 1.245,00 m2. ocssredinderos actuales,
frente, calle Sierra de la Pefia n°® 26, derecha Baibens, izquierda calle
Sierra de la Pefia n° 26, y fondo calle San Isiéi2iln23 y 25.

Segun ultima medicion, resulta con una superfiei@. 862,99 m2, habiendo
un exceso de cabida de 117,99 m2.

Libre de cargas y gravamenes.



Inscrita en el Registro de la propiedad n° 1 déaQana, al tomo 55 de la
Seccién 32, folio 92.

Estas dos fincas conforman la Unidad de ActuaciodelP.E.R.I. de El
Albujon, abreviadamente U.A. 12, delimitada medtaatuerdo de 9 de abril
de 1987, que aprobo definitivamente la RevisiorRi@h General de
Ordenacién Urbana de Cartagena, publicado dicherdolen el B.O.R.M. de

14-4-1987.

Segundo.-Que como consecuencia de la cesion de terrenastggean las
cesiones obligatorias a la Administracion urbacéstse efectian las
segregaciones que luego se indicaran, quedando fooras resultantes las

siguientes:

2.1- Procedentes de la registral 76.316

Manzana 1de la Unidad de Actuacion 12, con superficie 385,

m2, con edificabilidad de 339,72 m2, linda al Nat&
edificaciones existentes de varias propiedadesc8arcalle
Sierra Pefia, Este, con calle Sierra del Carmengsye@en calle
Sierra Madre.

- Adjudicatario de la finca: Se adjudica a D. Antohujan
Martinez, con caracter privativo.

- Le corresponde un aprovechamiento del 10,73%.

Manzana 2de la Unidad de Actuacion 12, con superficie
2.084,84 m2, con edificabilidad de 1.459,38 majdiiNorte con
varias propiedades, al Sur con calle Sierra Péiiasta con calle
Sierra del Faro, y Oeste con calle Sierra del Caymhel nueva
apertura entre manzanas 2y 1.

- Adjudicatario de la finca: Se adjudica a D. Antohujan
Martinez, con caracter privativo.

- Le corresponde un aprovechamiento del 46,10%.

Manzana 3.1de la Unidad de Actuaciéon 12, con superficie
839.89 m2, con edificabilidad de 587,92 m2, linds@rte con
varias propiedades, Sur calle Sierra Peia, Esteamar®&y 2 y
Oeste calle Sierra del Faro de nueva apertura gr@anzanas 3 y
2. Siendo la distancia limite de parcela de 20,b8esde la
fachada con calle Sierra del Faro hasta linderndacmanzana
3.2.



- Adjudicatario de la finca: Se adjudica a D. Antobujan
Martinez, con caracter privativo.

- Le corresponde un aprovechamiento del 18,57 %.
2.2.- Procedente de la registral 18.574:

Manzana 3.2de la Unidad de Actuacién 12, con superficie
1.112,59 m2, con edificabilidad 778,81 m2, lindatsdaon
varias propiedades, Sur calle Sierra Pefia, Este danz
prolongacion de calle Rubens y Oeste Manzana &ad8 la
distancia limite de parcela de 29 ml desde su tichan la calle
Rubens hasta lindero con la manzana 3.1.

- Adjudicatario de la finca: Se adjudica a Dfiaelaarrion
Martinez, con caracter privativo.

- Le corresponde un aprovechamiento del 24,60 %.

La cuota de participacion en el saldo para cadaladas fincas, que
representa la cuantia que se dice en la liquidaarigvisional es como queda
expresada:

Manzana 1.- Le corresponden 1.933.186 pts. La ceota d
participacion es del 10,73%.

Manzana 2.- Le corresponden 8.304.587 pts. La cwota d
participacion es del 46,10%.

Manzana 3.1.- Le corresponden 3.345.552 pts. La deota
participacion es del 18,57%.

Manzana 3.2.- Le corresponden 4.431.803 pts. La deota
participacion es del 24,60%.

Tercero.- Que a efectos de las cesiones obligatorias yitaatse segregan de
la registral 76.316, la superficie de 767,44 m2 s@ corresponden con las
calles Sierra del Faro, Sierra del Carmen y entoumi64,49 m2 a parte de la
calle Sierra Pefia, y de la registral 18.574, 1a5®40 m2, de los que 139,64
m2 se corresponden con la prolongacién calle Rupehsesto de 110,76 m2
a parte de la calle Sierra Pefia, que resulta sxdi@gpor tanto, por las dos
porciones indicadas.

Las calles referidas conforman el viario de la Udida Actuacion con la
siguiente descripcion:



VIALES

Calle Sierra del Faro de superficie 344,11 m2. Limoide con
Manzana 3, sur con calle Sierra Pefia, este conanarky oeste
con manzana 2. Su anchura es de 8 metros.

Calle Sierra del Carmen de superficie 258,84 maalinorte con
varias propiedades, sur con Calle Sierra Peflacestsmanzana
2 y oeste manzana 1. Su anchura es de 8 metros.

Prolongacion calle Rubens de superficie 139,64Lnmi@la norte
con limite de Unidad de Actuacion, sur con caller@i Peria,
este con limite de Unidad de Actuacion y oeste MaaZ3. Su
anchura es de 8 metros.

Calle Sierra Peia de superficie 275,25 m2, lindéermmn
Manzanas 1, 2 y 3, Sur camino, este con limite midad de
Actuacion y oeste limite Unidad de Actuacion. Sahama es de
7,50 metros.

Cuarto.- El valor del 15% de aprovechamiento correspondiainte
Ayuntamiento que asciende, una vez deducidos kt®gade urbanizacion, a
la cantidad de 3.813.046 pesetas, cuyo pago eticodte aprobado por el
Pleno del Excmo. Ayuntamiento en sesion celebrada de Junio de 1996,
cuya cantidad fue ingresada en fecha 11 de septenabl998.

Visto el expediente, la Comisién acordd, por unaaéa, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno se adopte acuerdo enessguectifique en los
términos expuestos el acuerdo Plenario de fectige 2inio de 1996,
aprobando la innecesariedad de reparcelaciéondeitiad de Actuacién n® 12
del P.E.R.I. de EI Albujén.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 2 de diciel@ldr@98.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS EN PROPUESTA DEL
CONCEJAL DELEGADO DE SANIDAD Y MEDIO AMBIENTE, SOBRE
RECURSO INTERPUESTO POR D. JOSE MARIA DE SANTIAGO



TORRES CONTRA LA ADJUDICACION DE UN PANTEON EN EL
CEMENTERIO DE SAN ANTON, EN C/ VIRGEN DE LA ASUNCION,
NUMEROS 1,2,3 Y 4.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convotaria, bapodaidencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia y D. Alfonso Conesa Ros del Grupmigipal PSOE; D.
Jorge Julio Gomez Calvo, del Grupo Municipal I.\3;IBabel Torres Urefia,
del Grupo Mixto. Asisten también a la sesion D. islao Guerrero, en
representacion de la Federacion de AA.VV.; D. ladihartinez Moncada,
Gerente de la Sociedad Casco Antiguo S.A.; D. Je§pez Lopez, Director
del Area de Urbanismo, actuando como Secretarieistgy D2 Paloma
Rodriguez del Castillo, ha conocido de

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DE SANIDAD Y MEDIO
AMBIENTE A LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO SOBRE
RECURSO ADMINISTRATIVO ORDINARIO INTERPUESTO POR D.
JOSE M2 DE SANTIAGO TORRES, CONTRA ADJUDICACION DEL
PANTEON SITO EN C/ VIRGEN DE LA ASUNCION 1,2,3,4,5, DEL
CEMENTERIO SAN ANTONIO ABAD.

Con fecha 17 de septiembre de 1998., D. José I8adiago Torres y otros,
herederos de D. José Antonio Torres Martinez, integp recurso contra
resolucion de la Junta del Cementerio Municipabde Antonio Abad, de 8
de junio de 1995, por la que se declara a D® Maniees Lopez, titular
exclusiva del pantedn sito en C/ Virgen de la Agiman° 1, 2, 3, 4,y 5, del
Cementerio San Antonio Abad, basando su pretemsidos siguientes:

1°.- Dicha resolucién fue declarada nula por eh®ldel Ayuntamiento de 21
de marzo de 1996.

2°.- Que con fecha 21 de agosto de 1998 se natificderesado la misma, sin
tener en cuenta que habia sido anulada, sin dargst al recurso interpuesto
por el interesado en abril del presente afio.

3°.- El caracter divisible de dicho pantedn.

Solicita asimismo, en su nombre y en el de suesgptados, indemnizacion
de 100.000 pesetas, al haber recurrido a asistimtidda para la defensa de
sus intereses.

Examinadas las pretensiones de D. José M2 de Safitaes y otros, se
propone la desestimacion de todas ellas, en base a:



1°.- No ha lugar a la declaracion de nulidad, pugse el acto ya habia sido
declarado nulo por el Pleno de 21 de marzo de 1&86,que por error en la
notificacion de 19 de agosto de 1998, se notifl@ct nulo en lugar de la
nueva adjudicacion que se realiza en fecha 23ailendire de 1996.

2°.- La indisivilidad del pantedn, que consta del@fiartamentos (18 adultos,
3 de nifios). La comunidad de herederos de D. JosninTorres Martinez,
es de 6 hijos, 5 fallecidos, 2 sin descendenciag 8llos con descendencia,
Rosario, 3 hijos, Carmen, 5 hijos, Caridad 4 higpgedando con vida
Ganicamente Maria, a quien se adjudica, por seededera con mayor
participacion en la herencia, al ser cuantitativaim@nposible acceder a la
division, por tener que figurar cada uno de losagigymentos a nombre de un
anico titular, como determina la Ordenanza Regukade los Cementerios
Municipales en Cartagena, en su articulo 18.

3°.- No ha lugar a indemnizacién por dafios y pcasj porque al estar
suficientemente motivada de la adjudicacion, poldaizerse abstenido de
recursos posteriores.

4°.- De la resolucion que se derive de esta préopuss dara traslado al
interesado, indicandole que contra el mismo padgxponer recurso
Contencioso-Administrativo, en el plazo de dos meagartir de que tenga
conocimiento de la misma.

No obstante, la Comisidn, con su superior critegeplvera como proceda.=
Cartagena, 1 de diciembre de 1998.= EL CONCEJAL DELEGAIEO D
SANIDAD Y MEDIO AMBIENTE.= Firmado, Gregorio Garcia Ralp
rubricado."

Vista la anterior propuesta, la Comision acordamwbacion con los votos a
favor de los Grupos Popular y Socialista y la alise de los Grupos
Izquierda Unida-Los Verdes y Mixto.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartodPleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 2 de diciel@ldr@98.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por VEINTIUN VOTOS A FAVOR (Grupos Populaggcialista) y
TRES ABSTENCIONES (Grupos Izquierda Unida Los Verdes xtdji"



Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Presiddavanta la sesion, siendo
las catorce horas y veinte minutos, extendiende@ly8ecretario, este Acta
gue firmaran los llamados por la Ley a suscribatalo cual doy fe.



